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INLEIDING.

As verklaring van die ontstaan van Afrikaans is
reeds 'n hele aantal teori®é aangevoer, wat egter hoofsasklik
berus op taalkundige oorwegings na aanleiding van die hui-
dige vorm van Afrikaans, en op geskiedkunde feite. Die af-
wesigheid van geskrewe bronne wat die spreektaal gedurende
die ontwikkelingstydperk weergee, 18 egter in die weg van

'n geheel oortuigende verklaring.

Louis Trichardt se Dagboek is, sover ek weet,
nog nie uit 'n taalkundige oogpunt ondersoek nie, blykbaar
omdat dit beskou word as van te jonge oorsprong om enige
1lig op die ontwikkeling van Afrikaans te werp en as 'n voor-
beeld van skryftaal en nie van spreektaal nie,

Trichardt was 'n tipiese grensboer en sal die
suiwer plattelandse spreektaal gepraat het, 'nm voorbeeld

waarvan vandag interessant en waardevol sou wees.

Die doel van hierdie studie is om sy taalgebruik
vas te stel na aanleiding van sy Dagboek. Ek sal my egter
tot die werkwoordelike vormleer beperk. Ek sal probeer om
vas te stel 1in hoever hy sy spreektaal weergegee het, en
of sy taalgebruik enige lig werp op die ontwikke ling van die
Afrikaanse werkwoordelike stelsel,

Die kopie van die Dggboek wat in hierdie studie
gebruik is, is die tweede uitgawe van die Dagboek deur Dr.
Gustav Preller, en die bewysplase by aanhalingshet alleen
betrekking op hierdie uitgawe.
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HOOFSTUK 1,

PERSOON EN GETAL.

In Nederlands word by die werkwoord onderskei tus-
sen enkelvoud en meervoud, en in die teenwoordige tyd tussen
eerste-, tweede-, en derdepersoon,

In Afrikaans het sowel persoons- as getalsverskil by dve
verlore gegaan en een vorm word by alle persone gebruik,

I Trichardt se taal kom sl die verskillende per-
soonsvorme nog voor. Dit is van belang om te ondersoek in
hoever hy die vorme korrek gebruik en of hy nog gevoel het
vir die vorme,

Uit die aard van Trichardt se taalgebruik is dit
me todies die maklikste om eers die meervoudsvorme te behan-

del,

Meervoudsvorme:

'n Opvallende kenmerk van sy taal 1s dat daar so
selde 'n meervoudsvorm voorkom, en dat die werkwocrd gewoon-
1lik in die enkelvoud staan waar dit by 'n meervoudige onder-~
werp voorkom, |

Uit 'n ondersoek het geblyk dat in die gedeelte van
bladsye 81 tot 100, daar slegs twee korrekte werkwoordelike
meervoudsvorme voorkom, maar 131 enkelvoudige werkwoorde Sy
meervoudige onderwerpe. Hierdie gedeelte is geen uitsondering
op die res van die Dagverhaal nie. Van bladsye 251 tot 270
kom daar een korrekte meervoudsvorm voor, teenoor 222 enkel-
voudsvorme by meervoudige onderwerpe.

In die hele Dagverhaal kom daar slegs 30 werkwoor-
delike meervoudsvorme voor, wat omtrent 1 perseht uitmaak van
al die werkwoordelike vorme wat by meervoudige onderwerpe voor-
kom:. Maar sewe van hierdie meervoudsvorme kom voor by enkel-
voudige onderwerpe,

Van die drie-en~twintig korrekte meervoudsvorme, kom

slegs nege voor by selfstandige werkwoordel ,,Hiermede b1ij-

ven wij" (p. 32), wat as afsluiting van 'n dbrief voorkom, is
heel duidelik 'nm formule en s& dus niks vir sy taalgevoel nie.
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syWant dat wij de rivier hier verlaten" (p. 290) Dan kom
daar 'n aantal meervoudsvorme voor in die verlede tyd: ,,Zo-
als gij die nasie noemden" (p. 319); ,,gunden wij ons de tijd
niet" (p. 232); ,,Toen maskten wij die gedagten" (p. 144);
ssloezeerden zij de nagt aldesar" (p. 159).

Daar kom 'n paar meervoudsvorme voor van die werk-
woorde wat -n agter die stam voeg om die meervoud te vorm:
»921) gaan die vyand in gemoed" (p. 21), ,,en wijst mijn hoe-
danig de hoorns van die ossen staan" (p. 35), ,,Nu verstaan
wij van de nasie" (p. 81).

By die hulpwerkwoorde kom die meervoudsvorm meer
dikwels voor. Hebben kom vyfmaal voor, en hadden een maal.
y,Hebben zij dat weer alles verhelp" (p. 126). ,,Hebben
wij de spoor opgezogt" (p. 91), ,,Toen hebben ziJ een eysere
kierie gesmeced" (p. 88), ,,hebben zij die weer geweld aan een
baid" (p. 126), ,,hebben zij dat alweerder in de vuur gezet"
(p. 90); ,,Die kaffer, die zij bij haar hadden" (p. 51).

Zijn kom een maal voor en waren twee maal: ,,Zijn
volk zijn dezelfde dag alle vertrokken" (p. 14); ,,Zi) wa-
ren afgemat van werken". (p. 123), ,,Wij waren buite hoop"
(p. 191).

Zullen en kunnen kom elk twee maal voor en willen

eenmaaly ,,Zel wij dat wij nu zien meet wat weg wij nu zullen
inslean" (p. 253), ,,Zei ik dat wij alsdan die weg gzullen
inelaan" (p. 170), ,,21J door regterlike wetten kunnen ge-
gtraf worden (p. 193), ,,Was wij verstomd dat de vee zoo-
lang hier kunnen gewees hebben" (p. 290), ,,dieven willen

zij niet wegen" (p. 51).

Hilerdie gegewens toon dat die werkwoordelike meer-
voudsvorm in Trichardt se skryftaal reeds so goed as verdwyn
het, .

Dit is verhasond Gk b wiad dat werkwoordelile
meervoudsvorme by enkelvoudige onderwerpe voorkom: ,,Hij zel
dat terwyl hij met hun gpreken, hij hoar zeggen moed" (p.l1l39),
ssopdat hij het bijgevolg aan alle andere kunnen tonen" (p.297),
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ysen dat de een de ander wel voor de oorsaaken strafbaar

verklaaren " (p. 43), ,,Ik zei dat ik daar niet na toe trek-
ken" (p. 88), ,,Zei Jan dat Pieta mischien niet goed opge-

let hebben" (p. 209), ,,dat hij goo ver mis had en niet wil-
{gp weeten" (p. 210), ,,2ei ik dat ik niks teen zijn majea-
teits orders hebben of doen wil". (p. 305). Dis opmerklik
dat in al hierdie gevalle die werkwoofd van dle onderwerp ver-
wyder 1is, wat kon bygedra het tot die verswakking van sy ge-
voel vir die ooreenstemming in getal tussen onderwerp en ge-
segde.

Dit is moontlik dat hierdie vorme, en trouens ook
die korrekte meervoudsvorme, onder invloed van die infinitief-
vorm ontstaan het of as infinitiewe bedoel is. In elk geval
sterk dit die oortuiging dat Trichardt geen gevoel vir getal-
verskil by die werkwoord gehad het nie, en dat hy geheel on-
seker was oor die gebruik van die meervoudsvorm.

Reedes in die Hollandse volkstaal van die sewentiende
eeu word 'm meervoudige onderwerp meermale gevolg deur 'n en-
kelvoudige werkwoord,en andersom. Dit bewys dat die gevoel
vir ooreenstemming van getal tussen onderwerp en gesegde in
die volkstaal reeégzyt;swak was. Hierdie verswakking van ge-
voel het waarskynlik gelei tot onsekerheid oor die gebruik
van enkelvoud- en meervoudsvorme, en uiteindelik tot gelyk-
making.

Ons kan met 'n groot mate van sekerheid aanneem dat
die meervoudsvorm in Trichardt se spreektaal reeds verdwyn
het, en dit 1lyk waarskynlik dat as gevolg van onsekerheid,
die persoonsvorme van die enkelvoud die meervoudsvorme verdring
het. Die verdwyning van getalsverskil by die werkwoord in
Afrikasns is dus blykbaar die resultaat van 'n ontwikkelings-
proses wat sy oorsprong in Hollands gehad het.

Daar kom egigr 'n paar meervoudsvorme Op =& VoOOr,
soos in die Hollandse dialektes s Hebbe z13 dat weer in de
vuur gezit" (p. 90), ,,De avond nggg 2ij de hand van Albach
weer gekort" (p. 90), ,,die ziJ by hen hadde"(P. 165).

Hierdie voorbeelde laat die moontlikheid ontstaan

t
|
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dat die meervoudsvorme deur 'n fonetiese proses hul uitgange
verloor het. ILle aantal voorbeelde is egter ?o" klein om
enige gevolgtrekking te regverdig.
Enkelvoudsvorme in die teenwoordige tyds

In die enkelvoud onderskel Nederlands tussen eerste-,
tweede~ en derdepersoon by die werkwoord. Dit is van belang
om Trichardt se taalgebruik na te gaan om te sien of hy nog
gevoel vir persoon het, en om vas te stel watter vorm hy oor-
wegend by elke persoon gebruik. Hierdie ondersoek moet na-
tuurlik die persone in die meervoud ook insluit waarbdby Tri-
chardt enkelvoudsvorme gebruik as gevolg van die byna totale
verlies van dle meervoudsvorme by hom,

By hierdie ondersoek moet die hulpwerkwoorde kunnen,

laten, moeten, mogen, willen en gullen, wat geen vormverskil

in die enkelvoud vertoon nie, buite rekening gelaat word.

Dit geld ook vir die werkwoorde waarvan die sitam op *n dentale
okklusief eindig, Wat die werkwoorde wat uitgaan‘op 4 betref,
het daar destyds onsekerheid geheers oor die agtervoeging

van die t, sodat ons hulle ook moet skaar onder die werkwoor-
de wat geen vorm#erskil in die enkelvoud vertoon nie, Die
werkwoorde hebben en zyn word ook voorlopig oorgeslaan, om-
rede hul'afwykende vervoeging, en word later afsonderlik be-
handel,

'n Noukeurige ondersoek het die volgende statistie-
ke opgelewer ten opsigté van die res van die werkwoorde:t By
die eerstepersoon enkelvoud kom daar 268 enkelvoudsvorme voor,
waarvan 41 die dentale uitgang het en 227 nie, d.w.s. 85%
korrekte en 15% inkorrekte vorme b.v.i ssZoals ik daar komt®
(p. 94), ,,Ik gaat nou de ouwe kerel dootslaan"(p. 104),
yr8ls ik verkiest te komen" (p, 138); ,,Ik vrasg hem waar
hij elapen wil® (p. 157), ,,8ls 1k het hoor en # et" (p.244).

Van die 16 vorme wat by die tweede persoon en-

kelvoud voorkom, het 7 die dentale ﬁitgang en 9 nie, b.v,.



bevet ,,6Gi) moet weten wat u doet" (p. 186), ,,8ij behoef mij
niet te helpen oppassen" (p. 203), ,,200 het moge weesen dat
u het gunstiglijk oordeel". (p. 81).

By die derdepersoon enkelvoud is daar 821 werkwoor-
de opgeteken, waarvan 330 met die uitgang voorkom en 491
déarsonder, dit wil s& 40% korrekte en 60% inkorrekte vorme,
b.vet ,,De swarte kottij komt bij de getal"(p. 96), ,,dat hij
na huis gaat"(p. 143) , ,,Waar oom Jan zijn vee heen gteurd"
(pe 126)5 ,,wijs hid mign" (p. 45) , ,,Blij de getal" (p. 33),
srdie hij geef" (p. 34), ,,als de weer opRaar" (p. 29).

Ons vind 99 werkwoorde in die eerstepersoon meer-

voud opgeteken; 22 vorme kom voor met die «% en 77 daarson-
der; bev.t ,,Toen wi] by de wagens komt"(p. 267), ,,Toen wij
weg gaat"(p. 138), ,,als wij het yerkiest" (p. 139); ,,Als
‘wij die dag BLijf"(p. 165),v,;ja§g wij de beeste de rivier
door" (p. 294).

By die derdepersoon meervoud vind ons 2&3 enkel-
voudsvorme opgeteken. Hiervan kom 125 met dile dentale uit-
géng en 118 dasrsonder voor, d.weg. 52% en 48% respektieflik,
bevst ,,dat zij zulks van hem ziet en dink dat het reg is"
(p. 193); ,,Komd beeste bij" (p. 36)3 ,,Q;lgg,onse paarde uit"
(pe 41), 4,kijk de kinders uit" (p. 41).

{n Tabel dien om 'n duideliker beeld van sy ge-
bruik van persoonsvorme te gees

Enkelvouds ‘ met‘~t!oﬁ—d. sonder —tlaf;d.

late persoont 41 ‘ 227.

2de persoons - T 9.

3de peraoont 330 e 491.
Totaals: _ 378 727 =

34% teenoor 66%

Meervouds:

lste persoont 22 | T7.

3de persoont - -1025 118,
Totanl: 147 . 195 =

42 ,5% teenoor 57.5%



Hieruit blyk dat die eerste- en derdepersoonsvorme
e enkelvoud vir alle persone gebruik word, en dat digjﬁﬁﬁéig-
persoonsvorm oorwegend gebruik word. Daar het blykbaar groot
onsekerheid geheers oor die gebruik van hierdie vorme, maar
8y gebruik van die eerste~ en derdepersoonsvorm is nie so
willekeurig as wat die tabel laat dink nie. Die werkwoorde
staan met enkele uitsonderinge altyd in dieselfde vorm afge-
sien van die persoon waarin dit wvoorkom,

Die vorm waarin hul gewoonlik staan hang af van
die klank waarop die stam wultgaan, en dasarvolgens kan ons
die werkwoorde in drie klasse indeel.

Die eerste klas bestaan uit die werkwoorde waarvan

die stam uitgasn op £, g, k, p of 8. Slegs tlen werkwoorde uiso

van hierdie klas kom afwisselend sonder en met die uitgang
voor. Die verhouding van stamvorme en vorme met die uit-

gang is as volg: vrasg (231), vraagt (7); blijf (94),
plijft (5), p1ij (8); krijg (85), krijgt (1); meak (42),

maskt (2); zeg (64), zegt (21); wijs (11), wijst (2); merk (3)
merkt (3)3 verkies (4), verkiest (9).

Selfs by hierdie werkwoorde oorweeg die stamvorme
ver, behalwe by merken en verkiezen. Die ander werkwoorde
van hierdie klas kom ultsluitlik in die stemvorm voor. Van al
die werkwoorde van hierdie klas wat in die teenwoordige tyd
voorkom, staan 96% in die stamvorm, en slegs 4% het die uit-
gang. Hierdie fonetiese wet het dus merkwaardig konstant ge-
werk.

Die werkwoorde van die tweede klas gaan uit op_l,
m,n,r, en kry gewoonlik die dentale uitgang. Ses werkwoorde w! So
van hierdie klas kom afwisselend sonder of met die unitgang voor,
in die volgende verhouding: komt (149), kom (4); neemt (10),
neem (2); steurd (16), steur (4); herindert (2), herinder (1);
noemt (2), noem (2); hoord (1), hoor (8).

Vier werkwoorde van hierdie klas kom uitsluitlik in dle stam-

vorm voor, maar hulle kom maar 'n paar masl voor: blameer (2),
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gebeur (2), luister (1), schaam (1), Die ander werkwoorde
van hierdie klas kom uitsluitlik met die uitgang voor. Van al
die werkwoorde van hierdie klas wat in die teenwoordige tyd
opgeteken is, kom 78% met die dentale uitgang voor, wat bewys
dat hierdie fonetiese wet ook sterk gewerk het.

Die derde klas word gevorm deur die werkwoorde doen,

gaen, slaan, staan en gien, Hierdie werkwoorde kom altyd

voor in die derdepersoon enkelvoudsvorm, met een enkele uitson-
derings ,,Dat ik zie dat verkeerd is" (p. 311).

Hierdie neigings in sy taalgebruik kan gebruik word
om die statistieke van die vorme wat hy by elke persoon ge-
bruik, te ontleed.

Norme van

In die Dagverheal vind ons 26q\werkwoorde van hier-

enlely,

die drie klasse in die eeretepersoonhopgeteken, nml, 218 van
klas 1, 26 van klas 11 en 24 van klas 111, Van die 218 van
klas 1 kom 210 voor sonder,eng 8 met die dentale uitgang. Van
die 26 van klas 11 kom 16 voor sonder, en 10 met die dentale
uitgang, Ven die 24 van klas 111 kom 1 voor sonder,en 23 met
die dentale uitgang. Vir die eerste persoon geld dus die redlss
(1) Ra £, g, kX, P, 8 géﬂﬂ die dentale uitgang gewoonlik wew~
Tone,, "t Voor nie,

(2) Ba 1,m,n,r wissel vorme met en sonder die dentale uitgang

af.

(3) By doen, gaan, slaan; stasn en zien kom die vorme voor met

die dentale uitgang.

Daar kom 16 werkwoorde voor by die tweedepersoon
enkelvoud; n.l. 9 van klas 1, 5 van klas 11 en 2 van klas 111,
Van die 9 van klas 1 kom 5 sonder, 4 met die dentale ulitgang
voor. Van die 5 van kles 11 kom 3 sonder,en 2 met die uit-
gang voor, Die 2 vorme van klas 111 het albei die dentale uit-
gang. Die aantal vorme by die tweedepersoon is te min om 'n

konklusie te trek, maar die vorme wissel blykbaar af,

By derdepersoon enkelvoud is daar 821 werkwoorde

opgeteken, n.l. 456 van klas 1, 183 van klas 11, en 182 van



klés‘lll. | o o
o Klas i:‘ 418 sonder -%, en 38lmet h
Klas'Li: " 145 met =% en 38 sonder =t.
Klas 111: 182 met_~t. | |
Hier val die_~t gewoonlik weg na f,z,k,p,s8, word
agtergevoeg na l,m,n,r, en kom altyd voor by doen, gean, slaan,
stasn en zien, N |
| Van die 99 werkwoorde by die eerstepersoon meervoud
opgefekén; behoort 76 tot klas 1, 10 tot klas 11 en 13 tot klas
111, '

Klas 13 73 sonder =t en 1 met =t.
Klas 11: 8 met_~t on 2 sonder ~t.

Klas 111t 13 met die ~te-uitgang
Hier het die fometiese wette byna getrou gewerk, .
Doar is geen Vorme obqeltdie,. by due ™Weede P«s. eesd. hae
By die derdepersoon meervoud is 24% werkwoorde op-
geteken, n.l. 104 van ¥las 1, 78 van klas 11, en 61 van klas

111,

Kles 1t 95 sonder -t en 9 met =t,.
Klas 11t 55 met ~t, en 23 sonder ~t.

Klas 111: 61 met_«t,
Hier is daar 'n taamlike wisseling van wrme na

1, my, n, r« Hierdie ontleding verklaar waarom die vorme met

die dentale uitgang ocorheersby die derdepersoon meervoud, naam-
1lik omdat die werkwoorde van klasse 11 en 111 saam meer is as
die van klas 1, wat by geen ander persoon die geval is nie.

Die re¥ls waarin ek die gebruik van die vorme by
die eerstepersoon enkelvoud vasgel® het, geld dus ook vir die
ander persone. Ons slen dus dat fonetiese werkinge hoofsaak-
1lik die vorme wat hy gebruik by alle persone bepazl. Hiervan
kan ons aflei dat hy geen'gevoel'vir’persoonsverskil by die
werkwoord meer gehad het nie, en dat volkome onsekerheid oor

die gebruik van die vorme met en sonder -t geheers bet in sy

taaléebmik.
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Geoordeel na Trichardt se gebruik wen-permosxarssme,
het die persoonsvbrme ven dle enkelvoud vetbrelding ondervind
sodat hul by alle persone gebruik is, en die.:ﬁ het later langs
fonetiese weg weggeval,

In Afrikeens kom 'n dentale uitgang na f,g,k,p en s pyra

nooit voor nie, Na l,mn, en r, kom die dentale uitgang voor
by byvoeglik gebruikte voltooide deelwoorde en 'n enkele maal
by 'n persoonsvorm of selfstandige naamwoord. As persoonsvorm
word die stamvorm van die werkwobrd in die re¥l vir alle per-
sone in Afrikeans gedbruik, In Afrikasns gaan die persoons-
vorm egter soms op 'n vokaal of diftong uit waar die Nederlandse
stamvorm op 'n konsonant uitgaan. By Trichardt kom hierdie
vorme ook voor, b,v.: ,,Rij Diederik van ons af" (p. 84),
ysVerder krij hy de vrisse spoor van buffels" (p. 97), ,,Blij
die beeste uit" (p. 46). Bli] kom 5 maal voor, rij (3), krij
(2), schei (1), strif (1), medid).

By die werkwoorde doen, gaan, slaan, staan en zien

gebrulk Afrikeans egter nie die Nederlandse stamvorm nie, In
die reé¢l word die Nederlandse meervouds- of infinitiefvorm
gebruik as persoonsvorm, dog die derdepersoonsvorm van die en-
‘kelvoud kan nog gebruik word., Die bestaan van albei vorme
in Afrikasns is vir Dr. Kruisinga 'n bewys dat die verdwyning '
van die derdepersoon enkelvoudsvorm as 'n fonetiese proses te
verklaar is, Hy verklasy in ,,De Oorsprong van Het Afrikaans":
spDe t is het eerst verloren gegaan na stemloze medeklinker,

dus in hij loop, hij zeg, zo goed als in vernuf, herfs, ensg.

Het taalgevoel begreep ten slotte de vormen met ~t in hy gaat,
enz,., niet meer, daar deze laatste de minderheid}vormdena De-
ze konden dus alleen door de overlevering gesteunnd blijven
voort bestaan, Maar daar de vormen in het taalbewué&ijn ge-
heel géisoieerd bestonden, waren gze ook aan de invloed van de
vormen zonder t, waarmee ze in funktie geiijk waren, blootge-

steld", (Tasl en Lett. p. 424).



~10-

Oortuigend is hierdie verklering van die gebruik van gaan,

ens, as persoonsvorm nie, daar by verlies van persoonsver-
skil by die ander werkwoorde, gaat, doet, ens. kon aange-

slen gewees het vir stamvorme soos laat van laten. Dit is ook
nie duidelik of hy verbreiding van die vorm met -t védor die ver-
lies van die -t aanneem nie, en of hy bedoel dat hierdie

proses by die persone van die enkelvoud alleen plaasgevind het,
sodat in die meervoud die vorm op :-n_ bewaar gebly het., Dit is

interessant dat by Bredero die vorme ,,doen ick, gaan ick"

voorkom {Nauta: Taslkundige aantekeninge, p. 72).

Met dle oog op die gebruik van die vorme doet, gaat,

ens, in Afrikaans lyk dit weaarskynlik dat hierdie vorme op 'n
sekere tydstip vir alle persone gebruik is.

Trichardt gebrulk byne uitsluitlik die vo rme op =t_.
Slegs een vorm van die eerstepersoon enkelvoud kom voor, en
drie meervoudavorme, | |

Hy het dus die eerstepersoon-enkelvoudsvorm en die
meervoudsvorm geken. Dit is moeilik om.te verklsar waarom hul-
le 80 selde gebruik word. Ek sien geen rede waarom hy hulle
in sy skryftaal sou vermy het nie, veral as hy korrek Neder=-
lands wou skrywe, en dit lyk dus waarskynlik dat d£;;;§h:£;éak-
taalvorme was, en dat die voime doen, gaan ens. sedertdien
ontwikkel is tot die gewone vorme,

Die werkwoord_hgpygg word 216 maal gebruik by die
eerstepersoon enkelvoud. Heb kom 204 maal voor en heef 12 maal,
deWes8. heb mask 94% van die vorme uit en heef 6% : ,,Heb ik
late slagten" (p. 46), ,,Heb ik hem cen schaap gegeven"(P.139);
 ysHeef ik schapen gesteurd” (p, 12), ,,dat ik verstaan heef"
(p. 305).

By die tweedepersoon enkelvoud kom die werkwoord
slegs 12 masl voor, en in alle gevalle gebruik hy heb: ,,Gi}]
heb tog wat gekregen" (p., 184), ,,Jij heb de schuld" (p. 121).
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Van die 711 vorme van die werkwoord wat by die
derdepersoon enkelvoud voorkom, maek heb 537 uit en heefft) 174,
d.wes. 75% van die vorme is heb en 25% heefi) ,,0f hij niet
gehoor heb"(p. 37), ,,heb Pieta de beestevel in de water
leat gooi¢n" (p. 703 ,,heeft Corolus aan de rivier gewerkt"
(p. 13), ,,Carolus heef de tind gemaak" (p. 75).

By die meervoud van die eerstepersoon is hierdie
werkwoord 166 maal opgeteken. Heb kom 137 masl voor, d.w.s.
83%, van die vorme, en heefit) 59 maal, d.w.s. 17% : ,,Heb wi]
de schaapkrasl klaar gemaekt" (p. 41), ,,Heb wij] de tanden
uitgekapt" (p. 84), ,,Heef wij de lammerschapen weggebracht"
(p. 11), ,,Beeft wij niets gedaan" (p. 13).

By derdepersoon meervoud word die werkwoord 202
maal gebruik. Heb msak 156, d.w.s. 77%, en heefd) 46, d.w.s,
23% van die totale aantal vorme uit, b.v.: ,,wat sij mijn te
zeggen heb"” (p. 276), ,,masr zij heb niet veel geholpen" (p.41);
ysheef zi) ses lammers doodgetrap" (p. 190), ,,2ij _heef niets
geschoten" (p. 111),

Hier gee 'n tabel ook *n duideliker beeld van sy
gebruik van die werkwoord hebtren,

Enkelvouds Heb, Heefth
1lste persoont 204 12.
2de persoont 1z 0.
3de persoon - 537 174.
753 186 =
807 teen 20%
Meervoud: Hed Heef)
late persoon: 337 29,
3de persoont 156 46
293 75 =

82% teen 18%
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Dit tonnvdat sowel‘ygp as heef(4) by alle persons,
-enkelvOud‘en meervoud, gebruik word, en dat die gebruik van
heb ver corweeg. Dit bewys ook afwesigheid vam alle gevoel
vir persoonsverskil, . en volkome onsekerheid. cor die gebruk
van hierdie vorme.

Die vorm heeft kom slegs 19 maal voor en dde heefl
142 masl, Dit is in ooreenastemming met wat one sou verwag met
‘m,die.oog op die fonetiese wefking wat die wegval van dle -t
na _i_',‘beﬁverk het by die ander werkwoorde.

Daar kom egter nog 'n derde persoonsvorﬁ.voor,‘n.lc
hets Hierdie vorm kom egter masr 6 maal voor, b.ve: ,,Een
pauw het hij ook gekwets" (p. 95), ,,Bij de beeste getal komt
de éwart konij, die de vul doot gestoot het" (ps 96).

In Afrikaans is:gggydie‘enigste‘vbrm, en dit is dus
ferbasend dat het so sélde'voofkom.

| Die vorm het kom reeds in'sewentiende-eeuse‘Neder—
lands voor. Bredero gebruik die vorm het in By werke waar hy
die volkstaal probeer weergee. (Nauta: Taalkundige aantekeninge,
De 35). ” In die Hollandse dialekte van véndag is het natuure.
| lik 'n algemene vorm. Dr. Bosman s&: ,,50 kom naas die alge=
meen-beakaafde vorme ven Gie werkwoord hebben in Hollandse
dialekte voor ik het, ik hae (h8), hi} hst, hij heit, men hedbt,
‘hebwi, hebsi, wi haen, hedde, gij het, ensa", (Oor die Ontstaan,

pe 111=2), Dit toon ook aan dle onsekerheid en verwarring
ven die vorme van hebben wat daar in die dialekte heers.

Dr. Kruisinge melds ,,Dr. Hettema herinnert my san
de gelykheid ven alle personen van hebben in het Fries, waar
men gzegt, 2z1j h8 zo goed als ik h8&". (De Oorsprong van het _
Afrikaans. Tasl en'iettereh, @. 424)s In die Hollandse diaslekte
het daar dus 'n toestand geheers ?aie geiyk aan die in Trie
chardf se taal, -

Die mrobkeem is egter: vwagrcm kom het so selde voor

in Trichardt se skryfteal? Die vorm het is waerskynlik
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ontstaan uit heeft. Nauta beskou dat het ontstaan hét deur
die uitsloting van £ voor % by 'n vorm heft wat moet bestaan
‘het, en wat weer‘ui; heeft ontwikkel het., (Taalkundige aente-
keninge, ps 35). Weens die wegval van t na £, kon het nie
in Afrikaans ontstaan het nies Dr. Bosman beskou dat het

'n oorge¥rfde vorm is, wat_deur diélekbotsing in die eerste
periode van die nedersetting aan die Kaap die ander vorme
verdring het. (Qor die Ontstaan, p. 112).

In die periode wasruit Trichardt se Dagverhaal da-
téer moes het dus reeds die algemene vorm in die spreektaal
géwees het, en Trichardt se oorwegende gebruik van hebd en
heef(t) is dus blykbaar toe te skrywe aan 'h éoging om kore
rek Nederlands te skryf.‘ Aangesien by absoluut geen gevoel
meer gehad het vir die vervoeging van hebben nie en heb en
heef(t) vir alle persone gebruik, twyfel ek of hy het as
onnederlands gevoel het, of,as dit wel die geval was, sy ge-
voel sterk genoeg was om sy skryftsal in so'n mate.suiwer te
hon van die vorm het. Die vorm heef is immers oo;izgizger—
lands maar dit word tog dikwels gebruik. Ek is gj%"i"é%'d om aan
te neem dat het in sy spreektaal baie meer gebruiklik was, maar

dit lyk onwaarskynlik dat heb en heef(t) in sy spreektaal glad-

nie voorgekom het nie.
| Norme vanBie ﬁerkwoord‘gijg vind ons 85 maal opgeteken in

- die eerstepersoon enkelvoud. Ig kom 73 maal voor em ben 12
maal, d.w.s. 82% teenoor 18%, b.v. ,,Is ik stil geweesd" (p.
10), ,,is ik na huis gegaan" (ﬁ..126); yoben ik na huis ge-
komen" (p. 141), ,,dat ik verwondert ben" (p. 44).

In die tweedepersoon is dit slegs eenmaal opgete~
ken: ,,Gij is onverstandiger as hij" (p. 104.)

Van die 601 vorme van die werkwoord wat in die
derdepersoon enkelvoud opgeteken is, is 576 is en 25 ben,
wat 96% en {% respektieflik van die totaal uitmaak. B.vV.: vo1s
Jdan _met hun gegaan" (p. 221), ,,Ik zei dat hij groot genoegv
is_ om het te weten" (p. 262); ,,ben Pieta gereden om mis te

halen" (p. 59), ,,ben hij afgetrokken" (p. 245).
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V¥an Q?S)enkelvoquvorme wat in die eerstepersoon
meervoud voorkom, is 169 is en 107 Yen, duw.ss 59% en 4% re-
spektieflik vaﬁ‘die totaal, bev.: ,,Is wij teruggegaan" (p.85),
vols wij na de veld gereden" (p. 16); ,,Toen wi] van Rosset-
se getrokken ben" (p. 45), },Ben wij teruggekeerd"(p. 141),
Daér kom een vorm voor in die tweedepersoon meere
voud: ,,Julluij is nog Jonk" (p. 104).

" Die'werkwoord word 275?%; die derdepersoon meer-
voud gebruik. Is_kom 262 maal voor en ben 16 maal, d.W.8. .
94% téénoor 6% van die totaal, bove: ,,Vervolgens is_ zij
nz Rossetoe gegaan" (p. 54), ,,1s Eii weer weggegaan" (p.
076); ,,8i] zel dat zij nog vris ben" (p. 131), ,,dat de
.menschen allegaar vermoord ben"(p. 41). |

Die volgende tabellgee 'n duildeliker oorsig:

Enkelvoud: Zﬁg Ben
1ste persoont B 12,
.2de pefsoon: | 1 | 0.
3de Persoonz 576 | 25
Toteal Vit gggl- g0 57 =

| 94.6% teencor 5.4%
Meervoud: : Is , _Bene
1ste perseon: 169 107
2de persaon: | 1 0
3de peraoont ‘ 262 16
Totaal vir meer-

voud., 432 123 =
| | 77.5% teenoor 22.5%
Sowel is as ben word dus by alle persone gebruik,
en dit-bewys ook afwesigheid van alle gevoel vir persoonsver-
skil en onsekorheid oor die gebruik van die persoonsvorme,
Dit is van belang dat_is so éterk'oorwegend gebruik word.
Dat dit byna 100% in die #akelvoud gebruik is, is 'n argument

ten gunste van weergawe van sy spreektasl.



- In Afrikaans is is die enigste vorm vir alle per-
sone. Wat hierdie toestand teweeggebring het, is onseker maar
vermoedelik gelykmeking as gevolg van verwarring, van die
beastaan vaﬁ’dubbelvorme‘ Die proses was blykbaar in Tri-
chardt se taal aan die werk. R |

Die kenmerk van Trichardt se persoonsvorme in die
teenwoordige tyd is -dat die enkelvoudsvorme sonder verskil vir
alle persone gebruik word, en dat daar 'n sterk neiging is vir
die t om weg te val; veral na stemlose konsonante,

| Dit is belangrik dat in sewentiende-ccuse en dialek-
tiese Nederlands daar afwykinge in die persoonsvorme w orkom
wat nader staan by die vorme in Afriksans gebruik., In & alek-
tiese Nederlands kom sowel die gebruik van een vorm, vir al die
persone in die enkelvoud voor,as die wegval van die -t na 'n
stemlose konsonant, b.v.t ,,Die dialek van d Suid-Hollandse
eilande het net twee vorme vir die teenwoordige tyd: ik, ji},
hij, past, hoort, leest, Breek, geef}; en wij, Jjullie, 2zij,
passe, hoore, leze, breke, geve"., (Opprel: Dialect van Oud-
Beierland, p. 41, aangehaal in Oor die Ontstaan van Afrikeaans,
Pe 137). Ons sien dus 'n interessante ooreenkéms tussen
| Trichardt se skryftaal en die Hollandse dialekte wat die per-

soonsvorme betref.

1 gggglvoudévormeAin die Verlede Tyd:

v Met uitsondering van die ses meervoudsvorme wat ons
reeds onder meervoudsvorme beépreek het, word'die enkelvouds~
vorm vir alle persone gebruik in die verlede tyd: ,,Toen zag
wij de paarde" (p. 239), ,,Zij'dronk met een gerus gemoed"

(p. 255), ,,dat wij op de berg na mooije weer wagte" (p. 237),
,,ontmoette zij een kaffer" (p. 264).

By hebben word met een enkele ulitsondering altyd
had gebruik, b.v.: ,,Zij had het bij de wagens verteld" (p.229),
yonadat wij een posie gezeten had" (p. 169). Met twee uitson-

derings word waa ook vir slle persone gebruik, beves yywWi]j was
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twee uur daar" (p. 137). ,,De puntjes was een bieje los"

(p. 122).

By die enkelvoudsvorme van die verlede tyd van som-
mige onreélmatigé werkwoorde het ook vereenvoudiging plaas-
gevind., Waar die vorm uitgaan op 'n stemlose konsonant pluse
=t, het die t feitlik orals weggeval. Hier het die fone-
tiese werking wat die wegvel van diq& ne £,2,k,p, en s- bewerk
het in die teenwoordige tyd, dus ook plaasgevind,

By slegs 3 werkwoorde kom die dentale ultgang nog

'n enkele keer voor, n.l. denken, vergoekeh'en brengen. Dagt

kom 4 maal voor, en dag 25 maal; bragt 10 maal en brag 88
maal. Verzogt kom drie maal voor: ,,Hoewel hij dagt dat het
raak was" (p. 50), ,,maar ik dag te sien" (p. 283)} ,,Adonis
bregt tot antwoord" (p. 15), ,,hij brag twee osse" (p. 35);
ssen verzogt hem in besonder® (p. 95). Die werkwoorde mogen,

moeten en weten kom uitsluitlik in die vorm mog, moes en wis

respektieflik voor, b.v. ,,2e1 ik aan Anthonie dat hij en Sakanna
gaan mog" (p. 233), ,,dat Albach zeggen moes" (p. 48), ,,%1J
moes gaan palmiet schnijden" (p., 54); ,,maar gij alle wis

daar niets van" (p. 47). '

By die verlede tye het dus sowel die meervoudsvorm
as die dentale uitgang by sommige onreelmatige sterk werkwoorde
byna heeltemaal reeds verdwyn, |

Wat die uitdrukking van persoon en getal by die
werkwoord betref, sien ons dus dat ooreenstemming tussen onder-
werp en werkwoord in Trichardt se taal so goed as verdwyn het.
Hy het blykbaar geen gevoel daarvoor gehad nie. Hoewel die
verskillende persoonsvorme nog voorkom, word dit sonder ver-
skil gebruik by alle persone en daar is 'n sterk neiging tot
gelykmaking bespeurdbaar.
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HOOFSTUK 11,

TYD EN WYSE.

. /-7 aa’“#jy.fnd(‘ {
1. Die Aanvoegende Wys.

Hierdie wyse stel gewononlik 'n handeling voor as
'n werklikheid op een of ander tydstip.

Die Onvoltooid Teenwoordige Tyd.

Al opsig waarin Afrikaasns van Nederlands verskil
wat uitdrukking van die onvoltooid teenwoordige tyd betref,
is in die persoonsvorme, |

Trichardt se uitdrukking van die onvoltooid teen-
woordige tyd het ek dus reeds in die vorige hoofstuk behandel.

Die Voltooid Teenwoordig en Onvoltoold Verlede
Tyds |

qugat sekere vorm gebruik word om albel tye uit
te druk, sal ek die uitdrukkinge van hierdie tye gelyktydig
behandel en die vorme apart behandel.

(a) Die Perfektum.

Volgens die grammatikass word die voltoold teen-
woordige tyd in Nederlands deur hebben of zijn plus die vol-
tooide deelwoord, die perfektum, ultgedruk; die onvoltooid
verlede tyd word uitgedruk deur die praeteritum, maar omdat
die werking deur die perfektum uitgedruk in die verlede plaas-
gevind het, is die perfektum ook 'n uitdrukking van die ver—.
lede tyd en word dit in baie gevalle gelykwaardig met die
praeteritum gebruik, In Afrikaans het die praeteritum, be-~
halwe by 'n paar werkwoorde, verlore gegaean, en verrig het of
is plus volt. deelw, albel funksies. Om die voltooid teen-
woordlige tyd te onderskei van die onvoltoold verlede tyd ge-

bruik Afrikasans vormwoordjies soos nou net, so _ewe, so pas by
die perfektum., Die kenmerk van die perfektum is dat & t nie



soseer tyd uitdruk nie as die resultaat van, of toestand as
gevolg van 'n handeling. In bepaalde omstandighede druk die
perfektum egter wel onvoltooid verlede tyd uit, en in Afri-
kaans het die perfektum meer a8 in Nederlands die mag om
onvoltooid verlede tyd uit te druk.

Ek sgl probeer om vas te stel in watter mate Tri-
chardt se gebrulk van die perfektum afwyk van Nederlands en
met Afrikaans ooreenkom.

Prof. Van Wyk a8: ,,Als wij een feit uit het ver-
leden vermelden zonder meer, gebruiken wij gewoonlijk den
perfektum", (De Nederlandeche Tasl p. 93). Hierin stem
Trichardt se taal ooreen met Nederlands, en, trouens,ook met
Afrikaans. 'n Opvallende kenmerk van sy taal is die veelvul-
dige gebruik van die perfektum plus 'n tydsbepaling om 'n feit
uit die verlede te vermeld. Dit kom 329 maal voor met is,
275 maal met heb, 93 maal met heef en 107 maal met ben, b.v.
, ,De_middag heb wij Carolus zijn wagen afgebragt" (p. 235),

, yWoensdag ben wij getrokken tot aan Strydoms Gat" (p. 170),
s ¥rydag is ik en Jan gegaan om na de pat te sien" (p. 145).

‘ Verder s& prcf. Van Wyk: ,,Maar godra wij verschil=-
lende gebeurtenisse in hun onderling verband meedelern, is de
praeteritum gebruikelijker". (De Nederlandscke Taal p. 94).
Hier gebruik Afrikaans die historiese praesens of die perfek-
tum, en ons vind dat Trichardt ook soms die perfektum ge-

bruik, b.v.s ,,De avond is Mossouw gekomen, heb een as gebragt?
(p. 22), ,,Is ik en Jan daarop afgereden met de honden, nam
hy de vlugt, heef wij hem nagereden en heb Jan hem geschoten"
(p. 280). Daar kom 113 gevalle in die Dagverhaal voor waar ek
beskou dat die perfektum die praeteritum verdring het,

Waar toe by die perfektum gebruik word voel Afri-
kaans dit as 'n duidelike onvoltoold verlede tyd. Dis 'n his-
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toriese tempus wat gebruik word om 'n handeling uit te druk
in verhouding tot 'n voorafgaande handeling. Toenkom 36 maal
voor by die perfektum in die Dagverhaal, b.v.t ,,Ik liet de
wagen op de pad brengen en toen heb wij de prkwagen afgebragt"
(p. 233).

Maar die perfektum alleen kan ook in 'n historiese
sin gebruik word, veral na die voltooid verledetyd, b.v.!
yyNadat wij gegeten had, is ik na mijn kamer gegaan" (p. 321).

Daar kom egter ook baile gevalle voor waar die perfek-
tum alleen voltoolde handeling uitdruk, b.v.: ,,Jan en ouwe
Botha heb vellingen gekap voor Jan zijn wagen" (p. 105).

Daar kom omstreeks 250 gevalle voor waar die perfektum hierdie
funksie verrig. A

In Nederlands is daar 'n sogenaamde historiese per-
fektum ontwikkel wat min of meer ooreenkom met die gebruik
van die perfektum in Afrikaans, »sDe voornsamste bron van
dit verhalende perfectum is echter het gewone perf. dat ge-
beurtenissen beschrijft die voortleven in de herinnering van
de verhaler als bijzonder belangrijk. We gullen dit verha-
lende perf. vooral aantreffen in de vertelling in dagboekvorm,
het verslag,en in verhalen waar de auteur actief deelneemt”
(Overdieps Moderne Nederlandsche Grammatica, p. 112).

In Afrikaans het die perfektum, deur verfies van
die praeteritum,egter sterk uitbreiding gekry.

Trichardt se gebruik van die perfektum is ongetwy-
feld wifgebreider as in Nederlands,hoewel nog nie 8o wifqebreid
aé in Afrikaans nie. Dit is opvallend dat van die @0 sterk=-
werkwoorde wat Trichardt in die perfektum gebruik,23 nooit
in die praeteritum voorkom nie b.v.t geholpen (6), gelegen
(7), geschreven (6), gesneden (10), gestolen (4), yergeten
(3), gevreten (8). Dit dui op verdringing van die praete-
ritum deur die perfektum.,
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(v) Die Praeteritum:

Die praeteritum, die suiwere tydvorm om onvoltooid
verlede tyd uit te druk, word in Nederlands gevorm deur wis-
seling van die stamklinker by die sterk werkwoorde, en die
voeging van -~de of -te agter die stam van die swak werkwoorde.
In Afrikeens het die praeteritum geheel verlore gegaen. Dit
is die vernasamste verskil van Nederlands in die vervoeging
van die werkwoord. ’E:gggdie verlies van die klinkerwisseling
by die ste#&werkwoorde word beskou as die kardinale kenmerk
van Afrikaans wat hom onderskei van Nederlands.

Trichardt gebruik die praeteritum nog in 'n baie
groot mate,dog die praeteritumvorm is nie altyd korrek nie.
Daar kom swak vervoBgde praeteritumvorme van sterk werkwoorde
voor, by die volgende werkwoordet,,wijzen (7), b.v.: ,,HiJ
wijsde mijn de spoor" (p. 129), ,,2ij wijste mijn" (p. 290),
ysIk wijste waar de wagen kon blijven staan" (p. 226);
kijken (5), buvet ,,Ik kijkte waar de aschapen eers geschrikt
had" (p. 281). |, Hij kijkte na boven" (p. 226), ,,Ik kijkte
na de lijn, zag ik assegaaien liggen, kijkte ik na de spoor”
(p. 103); Dblagen (2), b.v.t ,,21i] blaaste op de fluiten"(p.63) 3}
gelijken (2), b.v.: ,,De tweede was een os die de hoorn om-
trent een span lank gelijkte" (p. 160); trekken (2), b.v.s
y,Het trekte aan een klip vas" (p. 236); bijten (1), b,v.:
y,Maar hi) bijtte mijn so hard" (p. 306), krijgen (1), ,,Maar
hij¥krijgte geen antwoord" (p. 103); rijden (1), ,,Toen wij
weg rijde zag wij het eers" (p. 200}; roepen (1), ,,Roepte
Willem ons van ver toe" (p. 219); zoeken (1), ,,Men daegte dat
hij spelde gookte" (p. 176); lijken (1); ,,Het lijkte of Co-
rolus mijn plagen wil" (p. 203), steken (1), ,,De kaffers

steekte gedurig agter de agter beenen" (p. 299). Die korrek-
te praeteritumvormevan hierdie werkwoorde kom die volgende
aantal keer voor: blies (0), beet (1), kreeg (4), geleek (1),
keek (0), leek (0), reed (2), riep (24), trok (10), stak
(3), wees (3), zocht (2), Hieruit blyk dat die ster@borm

by drie werkwoorde gladnie voorkom nie, en dat die swayﬁorm by

twee ander werkwoorde oorweeg. Dit bewys verswakking van sy
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gevoel vir die sterk praeteritumvorm en 'n mate van oneeker-

{
heid oor die vervoeging ven die werkwoorﬂe. - _i.vé.

At
Die werkwoord schrikken word deurgaans agg; vervoegs

Sehrikte kom 7 meal voor, bivit ,,Waarvoor de osse ‘schrikte"

(p. 175). | o -
Trichardt onderskei nie tuséen{lggggg en.;;gggg in

die praeteritum nie, en die sterk praeteritum«vorm ven die swak—

werkwoord leggen word vir albei werkwoorde gebruik, b.v.:

soHi) zei dat hij heer kreeg dat zij 1i] (lei) te slapen®

(p. 204). 1In die infinitief kom liggen darem 7 maal voor,

‘maer 21 meal word dit verveng deur leggen.l In baie Holland-

se dialekte word ook nie onderskei tussen hierdie twee werk-

woorde nie;' In Afrikeens word 18 gebruik on albei betekenié-

‘se uit te druk, | T
Daar kom een eienaarﬁige vorm voor wat in werklik-

dubbele

heid 'nﬁpraeﬁepitgmworm ig, b.ves ,,Het was kafferstuinen

die toenmaal na Wiet geleek% (pe 172) Hierdie vorm kom

f

dikwels voor by die onreelmstige sterk'werkweorde. Die vol-
gende vorme kom voor: fagte (17), .v.z ,,Toen men ggggg

dat hij terug kon wees" (p, 161); verzogte (4), b.v.:
»sDaarop verzogte hij mijn" (p. 279)3 Qggﬁg (3), b.#.? |

o sAle het mogte zijn" (p. 320); moeste, Qgg&g en goste elk
een maels ,,dat ziJ het doen moeete"(p. 230), ,,_gggg wij dat
hij schigten zouw" (p. 241), ,,In die tijd dat wij ne de spoor
zogte" (p. 255). | | |

| Dit is moeilik oﬁu'h.veiklaring vir"hiérdie:eorme
te vind. Dit is moontli; datvdit be&oel is‘as meervbudsvofﬁe,
maar die toestand van sy taal met betrekking tot werkwonrde-
. like meervoud &vorme getuig teen so'n moontlikheid,‘ Dit is
blykbaar hipper-korrekte vorme, maar dit veronderstel 'n

sekere mate van onserkerheid oor die praeteritumvorm wa$ on-

moontlik by werlkwoorde soos mogen, moeten en denken kon be-
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staan het.» ‘Waarskynlik het die sterk praeteritumvorm vir
sy gevoel nie verlede tyd sterk genoeg uitgedruk nie, en ge-
volglik het hy die uitgang van die swak vorm onbewus aangelas
om die tydsuitdrukking te versterk.

Dit is verbesend dat hy by die swak werkwoordewat
ook 'n sterk praeteritum'kanvneem, alleen die sterk vorm ge-
bruik by die werkwoorde leggen en zeggen, en by jagen en yra-
gen die sterk vorm net soveel gebruik as die swayﬁérm.

’ By die swak~werkwoorde kom *'n paar gevalle voor
waar hy ‘'n werkwoord sterk vervoeg. By zitten kom die vorm
zat 3 maal voor, biv.; ,,De morgen zat wij ons goederen af"
(p. 302), ,,Ik zat Willem die dag by de schapen" (p. 208).

Die swak vorm zette kom slegs 3 maal voor. Trichardt was

dus onseker oor die werkwoorde zitten en zetten en kon blyk-
baar hulle nie onderskei nie. In Afriksans het hierdie werk-
woorde ook saamgeval,.
| By 'n ander swak werkwoord kom sterk praeteritumvoru

me voor, n.l. kennen b.ﬁ.: ,sDe oéijen die ik goed kon" (p.82),
,,En de ooij die ik niet kon, was naderhand ook uwe". (p. 82).
Hy gebruik kon 3 maal en kende 10 maal, In die teenwoordige .
tyd gebruik hy egter 167 meal ken i.p.v. kan, wat 10 maal voor-
kom. In Nederlandse diaslekte bestaan daar ook baie onseker-
heid by kennen en kunnen, mear nie in Afrikaans nie,

' In sy gebfuik van die praeteritum sien ons dus 'n
sekere mate van onsekerheid, dog die inkorrekte vorme maak
slegs 5% van die totale aantal praeteritumvorme uit., '

Daar is 'n verswakking in sy gevoel vir die sterk
praeterita merkbaar en 'n neiging om sterk werkwoorde swak te
meak. Hierdie nelging was reeds in die sewentiende-eeuse Ne~
derlandse volkstaal aanwesig, en is ook in die Hollandese dig-

lekte werksaam. Dr. Ven Ginneken beskou nie dat Afrikaans die

ongestoorde ontwikkeling is ven 'n Nederlandse dialek nie,
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maar verklaar: ,,Wel moet echter worden toegegeven: dat
Hesseling er te weinig aesndacht aan gewijd had, dat toch ook
reeds de analogische verdringing van de gterke werkwoorden
door de zwakke, ook in het. Zeeuwsch en het Zuid-Hollandse ei-
landen reeds aardig op weg was om de Zuld-Afrikaansche ont-
wikkeling mogelijk te maken". (Handboek der Nederlandsche Taal
l, p. 208).

(¢) Die Historiese Praesens,

'n Opvallende kenmerk van Trichardt se uitdrukking

van die onvoltooid verlede tyd is sy veelvuldige gebruik wvan
die praesens, In Afrikasns is die praesens die gawo@aabe-
vorm wé%igg%;uik word om die onvoltooid verlede tyd uit te
druk, gewoonlik met toe of 'n tydsbepaling,

Maar ook in Nederlands word die praesene gebruik
om onvoltooid verlede tyd uit te druk. ,,In den dialoog in
den b#ijzén kan de tydsvorm wordengeassimileerd aan den hoofd-
zins qnderzijdsfbok het vage, tijdeloozey praesens in den
bijzin voldoende aanduiding der functie, wanneer deze in dui-
delijken vorm als verleden of toekomstig in den hoofdzin is
omschreven" (Overdiep: Moderne Nederlandsche Grammatica, p.
104).

Maar dit is veral in die verhaal wat die praesens
gebruik word om onvoltooid verlede tyd uit te druk, die his-
toriese praesens: ,,in een verband van zinnen met duidelijke
verleden tijden kan dit neutrale werkwoord zeer wel begrepen
worden as omschri jwing van een der verleden feiten in de reeks"
(p. 105). Die praesens kom ook voor in bysinne na 'n ver-

lede tydsvorm, en met die bywoord toem.

| Trichardt gebruik egter die praesens afwykend van
die Nederlandse gebruik in sommige gevalle. Hy gebruik soms
newegeskikte hoofsinne met verskillende tydvorme, b.v.: ,,Hij
stond en roep hem bij zijn naem" (p. 241), ,,Ik ging uit en
roep Rossetoe opsi)” (p.\94). Hy gebruik ook 'n praesens in
die hoofsin gevolg deur 'n praeteritum in die dbysin, b.v.:
»»1k yrasg haer waar zij na toe ging" (p. 265), ,,De pijn ruk
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onder zijn bors op dat hij geen adem halen kon" (p. 75).

'n Praesens plué tydsbepaliﬁg word ook dikwels gevolg deur

'n praeteritum, b.v.: ,,De paarden rask de morgen dig by de
wagens weg, steurde ik Gustaf*® (p. 260)., Na toenplus die
praesens gebruik hy ook soms die praeteritum of selfs die vol-
tooid verlede tyd, b.v.: ,,toen wij bij de eind van de pad komt,

zei ik aan Jan....(p. 212), ,,Toen zij te lang san houd, ging

Corolus na haar toe" (p. 79), ,,Toen ik weer in huis komt,
had Doors niets gedasan als huilen" (p., 94). In 'n beskry-
wende sin wissel die praesens en praeteritum soms af by elke
sinsdeel, b.v.: ,,Wij liet de wagen halen, le g de beenen
daarop, en liet het na huis bringen", (p. 100), ,,Schoot
nij met lopers, blijf een liggen en een ging weg" (p. 268),
ysmaar ziende dat zi) de vlug nam, rijd wi] na de kraal toe,
zag wij dat zi) met haar bokken vlugte". (p. 182), ,,De water
was nog te sterk en ons vee krijg zoo veel bosluizen dat wij
het niet redden kon (p. 273). In byeinne is die gebruik van
die praesens algemeen, b.v.! ,,De buffels was 2oo onnosel dat
zij dertig, veertig, tree van ons p;;ii staan" (ps. 207).

Uit hierdie aantal voorbeelde blyk dat Trichardt
- se gebrulk van die piaesene nie in ooreenstemming met die Fe-
derlandse gebruik is nie. 'n Praesens kan in Nederlands nie
deur 'n praeteritum gevolg word nie, selfs nie toenplus 'n
praesens of 'n tydsbepaling plus 'n praesens ,wat as uitdruk-
king Van die verlede tyd gevoel wordyniecDie praesens kan ook
nieWn hoofsin newegeskik asan 'nm hoofsin met 'n praeteritum,
gebruik word nie. In werklikheid gebruik Trichardt hier die
praesens met praeteritale waarde, en hy maak geen verskil
tussen die gebruik van die praesens en die praeteritum nie.

Trichardt se gebruik van die praesens verskil ook
van die gebruik in Afrikaans,

Afrikgens besit geen praeteritum nie en dus kan die

Praesens in Afrikaanse nie gevolg word deur 'n praeteritum nie,
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<——— Maar waar hy die praesens in 'n hoofsin gebruik,
verskil dit soms van dié Afrikéaﬁse gebruik omdat Afrikaans toe
by die praesens‘verlang, bevel! 441k vrasg Adonis wat hij van |
Sekieti dink: antwoord hij: hij weete nie" (p. 171), of die

gedbruik van het plus volt, deelw. in plaas ven die praesens,

beve: ,,Albach hoorde mijn en last die slagen blijven, msar
gglggg haar dat zij niet vrij wezen zal" (p. 92).

In Afrikaans word toe plus die pfaeaens a8 'n prae-
terltum gevoel, asook 'n tydsbepaling by die praesens wat ver=-
lede tyd aan&ui°

Trichardt se gebruik van die praesens is dus sonder-
ling, maar die afwesigheid van toe kan miskien toegeskrywe
word asn 'n poging om so min woorde as moontlik te gebruik;
aan dagboekstyl. | |

Die opvallendste kenmerk van sy gebrulk van die
proesens is die gebruik daarvan in die indirekte rede in die
verlede tyd. Ons vind dat by hom feitlik geen verskuiwing van
ﬁydvorme plaasvind in die indirekte rede na 'n verlede tydse
vorm nie, In hierdie opsig verskil sy taalgebruik volkome
van Nederlands en stem dit ooreen met Afrikaans, Uitgesloté
die werkwoorde wét die praeteritum in Afrikasans behou het, be-
hou 90% van dievwerkwoofdtﬁgze praesensvorm in die indirekte
raede na 'n verlede tydsvorm. Van die 3017, historiese praesensé
vorme wat in die Dagverhaal voovkom, word 1406 in die indlrek-
te rede gebruik, dewes. 464,

Ek het dle vetbreiding van die praesens ten koste
van die praeteritum verder ondersoek, deur die relatiewe ge-
bruik van aie praesens en praeteritum on verlede tyd uit te
druk, by elke werkwoord vas te atel,

. By die sterk werkwoorde het ek 'n neiging gevind
om die wérkwoorde vah een klas oorﬁegend in die praeéené te
gebruik, terwyl by ander ablaut klasse die neiging was om die -

praeteritum konsekwent 4e gebruik,
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By die werkwoorde van éie eerste ablautklas word
die'praesens oorwegend gebruik: blijf(t) (97), bleef (13),
begriip (1), begreep (0); kijk (2), keek (0), krije(t) (87),
kreeg (4), Lifk (2), leek (0); rijd (13), reed (2); schijn
(2), scheen (6); strijk (0), streek (1); swiig (3), sweeg
(6); wijs(t) (4), wees (3).

Die aantal werkwoorde van die tweede ablautklas
. ,
wat gebruik word,is te klein om 'n konklusie te'%ﬂgéii schiet(2),
schoot (55); verkies(t) (9), verkoos (0)s vlieg (0), vloog
(4).

By die werkwoorde van die derde ablautklas oorweeg
die praeteritum: begin (0), begon (21); dbind (1), bond (1) ;
drink (1), dronk (3); sing (1), song (1); spring (0),

sprong (6); trek (2), zrok (10); vind (2), yond (35).

Die werkwoorde van die vierde ablautklas kom byna
uitsluitlik in die p raeteritumvorm voor: breek (1), brak (12),
geef (14), gaf (148); neem (4), nam (117); steek (0), stak (3);
spreek (4), (44); zit (0), zat (25).

By die werkwoorde van die vyfde klas kom daar byna
'n gelyke getal viw elke vorm voor: laat (75), liet (85);
loop (23), liep (35)s zxoep (7), riep (24); ook by ander klas=-
se is dit die geval, Klas 6: draag (2), droeg (1); vaer (1),
voer (2). Klas 7: Ontvang (2), ontving (0)} word (33),
wierd (28),_ werd (2). |

Hierdie statistiecke toon dat hy 'n besonder sterk
gevoel gehad het vir die praeterita met kort {‘_’q} en [_%), en lang
E? sodat die werkwoorde wat hul praeteritum met hierdie vo-
.kale vorm in die direkte rede feitlik nooit in die»praesens
- voorkom nie, Daarenteen kom prazeterita met langﬁg?selde voor,
gelfs in die direkte rede, en sy gevoel vir die praeteritum met

()
lang i was ook verswak,

Dit is opvallend dat die sterk werkwoorde wat swak
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vervoeg is hoofsaaklik tot die eerste ablaut klas behoort, en
dat alleen by die werkwoorde van hierdie klas dié praesensvor-
 me oorweeg oor dle praeterltumvormej By die onreelmatige
sterk werkwoorde wissel die verhouding van praesens- en praete-
ritumvorme af by elke werkwoord ,hx;ng (11) pxag(t) (98);
d;nk (7, dagiil (29), dggﬁg (17), doet (10), deed (24);
gaat (108), ﬁ___g (204); houd (14) h;_m (0); kan of ken
(210), kon (263): _lgglij_l (128), lwam_(507);_moet (316),_moes
| (82) _n_g (24), (16) g;éai (4), sloeg (11). staat (11),
stond (32), (verzsoek (3), (ver}yog (2); verlles (3), ver-
1oor (2); weet (32), wis (16), wil (121), wou (138): gg;:
(377), zou (254); ziet (21), _dg (121) " Ook hler sien

ons dle groot afw1sse11ng in sy gebrulk van die praesens by
verskillende werkwoorde, en sy sterk gevoel v1r die praeterita
met kort g]of ggvokaal.

" 'Hierdie statistieke is van belang omdat dit Tri-
chardt se gebrulk aantoon van 'n aantal werkwoorde waarven die
«praeterltum in Afrlkaans behoue gebly het. Dit is van belang
vom sy gebrulk van hlerdie werkwoorde noukeurlg te ondersoek.

Ons het ge51en dat Trichardt by die hulpwerkwoorde

kvhnen,'moeten, mogen, willen_en zullen,.ook die praesens ge-

bruik waér'Nedérlénds 'n pfaeteritum Verwag. Hoewel die prae=-
teratum van hierdie werkwoorde behou 1s, word die ‘praesens van
hlerdle werkwoorde ook soms in Afrlkaans gebruik in die verlede
tyd. 'n Vergelyklng van Trlchardt se gebruik van hierdie werk-
woorde met die gebrulk in Afrikaans is moelllk omdat hulle ge-
bruik in Afrlkaans nognie deeglik ondersoek is nle.

Dit is moeilik om die gebruik van hierdie werkwoor-
dé aé tydsuifdrukking vas fe stei omdaf hulle sowel 'n modali-
| teit as 'n tydstrap kan omskryf en dlkwels geheel hul funksie

- as tydsultdrukking verloor.



Die praesensvorme van hierdie werkwoorde wat in
die verlede tyd gebruik word, kom byna uitsluitlik in die in-
direkte rede voor. Die volgende tabel gee 'n duidelike teeld

van sy gebruik van hierdie werkwoorde in die verlede tyd.

:Direkte rede, Indirekte re&e.
Kan of ken: } : 15 | ’ 195.
Kon | 195 68,
Meg . T N
Mog . ‘ 6 S - 12
Moet ‘ o 13 . o 303.
Moes - 50 | 32.
Wil . 3 118,
Wou T 107 . 31,
22 8 369.
Zou 13 | 101,

Hieruit blyk dat die praesens baie selde in die
direkte rede voorkom dog oorwegend gebruik word in die indi-
rekte rede. Hierdie 6ndefskeid'blyk wit 'n sin soos: s yOuwe
Botha zei,'delmorgén toen ik aan de voortang van mijn wagen
gaan zouw, dat ik maar mijn ander werk maken ken, dat hij het
maken zal" (p. 261). |

In die direkté-réde gebruik Trichardt die praesens
selfé'in 'n h00fsin, b.v.='i,Ouwe Botha is meegewees maar kan
de avond dasr niet blyven" (p. 270, ,,De vrouwen had haar
hoenders uit de hokken gelaten, gggg‘zij het weer vangen" (p.
173). Hierdie gebruik is onéfrikaans, daar in Afrikaans die
praesens van hierdie werkwoorde nie gebruiklik is in. 'n hoof-
sin nie. Hy gebruik-@iefbrééééns‘ook in 'n byvoeglike bysin,
waarvAfrikaans'die praeterifum'veriang: y9I8 wij op een spits

koppie gegasn om te zien na de weg die wij de dag trekken moet"

(p. 199). 1n 'n ander geval word die praesens gebruik in 'n
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-bywoordelike bysin van doels ~ 99Wij had de agterwielen uitge-
trokken en een tak onder de as laate sleepen, dat devbouten
niet vas haken of ﬁggken Eggfv(p. 2%2). Hierdie gebruik is
‘toelaatbaar in Afrikeans. Trichardt gebruik die praesens
egter.hoofsaaklik'iﬂ #oorwerpsinnes 291k wouw zien of zijn
werken. ook zoo wezen.zal als zijn geschenk" (p. 189), ,;Ik
_merkte:dat wij van haar niet veel hulp te wagten weesen moet"
(pe 219), ,,1Is wij gegaan om te zien waar wij de beste oms
wagens af ken krijgen" (p. 204). In Afrikaans kom die prae~
sens in d1e indirekte rede ook hoofsaaklik in voorwerpsinne
voor. Maar oor die algemeen is die gebruik van die prae=-
sens van hierdie werkwoorde ih Afrikaans baie beperk. |

In die direkte rede gebruik Tricherdt die praete-
rita van hierdie werkwoorde ,donreasna, met enkele uitsonde-
rringgangti ¢y Ouwe Isaak wouw het weer vervatten, maar hlj
wouw wagten .tot hij hersteld was" (p. 43). ,,Ik kon niet
doen Wat ik wouw waht‘mijn vrouw was. zoo sleg de morgen" (p.
514).  ,,Ik zei aan Jan, toen hij gasn gou, dat hij niet
verder gaan moet" (p. 21%), ,,Albach zijn bant was te klijn,
moes gerekt worden" (ps 90). |

In die indlrekte fede oorweeg die praesens egter,
omdat hy gewoonlik n1e die tydvorme verskuif na 'n verlede tyd
~nie, In die 1nd1rekte rede is die gebruik van d1e praesens
- algemeen, hoewel dle‘groot meerderheid van gevalle‘voorkom in 'n
voorwerpsin na zei,.vroeg, ens.t ,,Ik zei dat.as zij een
maand wagten wil, ik zal komen. (p. 61), ,,Zei de kaffer‘daﬁ
hij de hok schieten moet voor haar" (p. 118), ,,De avond zei
Botha dat wij de wagen daar. door bringen ken"(p..225), ,,fk
zei aan de gezant dat ik Sakana steuren zal, msar de Captign
moet met hem komen" (p. 257)

“Maar, socos blyk uit dle‘tabel, kom daar nog.'n san-

‘sienlike getal ‘praeterita in die indirekte rede voor. Dit sluit
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natuurlik ook die voorverlede of indirekte verlede tyd in,
wie se tydvorm in die indirekte rede nie verskuif kan word
nie, en wat dieselfde vorm het as die indirekte teenwoordige
- tyd, bev.: ;,Carolus zei dat ik de vee moes verkogt hebben"
(pe 202), ,,Ik zei dat ik te lang zouw gebleven hebbven"(p.
202), Mear Trichardt gebruik selfs vir die voorverlede tyd
'n enkele keer die praesens: ,,Kwam zij en zei dat zij ook .
z0oo grote kralen gezien heb daar zij lang op moet gewoond
hebben" (p. 290).

Maar die meerderheid van die praeterita in die indi-
rekte rede voorkom is egter wel uitdrukking van die indirekte
teenwoordige tyd, d.wss. die verskuifde praesens, b.v.t
s3Ik zei dat de vrouwen niet komen kon" (p. 304), s sDe morgen
zei ik aen Anthonie dat hij en Sakana gaan mog" (p. 233),
ssIk zei dat hij met hen gaan moes (p. 272), ,,Zij dag dat ik
die morgen vertrekken zouw" - (p. 89).

In Afrikaans ‘is daar 'n sterk neiging om die
praesens van hierdie werkwoorde ongeskuif te laat in die in-
direkte rede na (y hoofsin met 'n werkwoord in die verlede
tyd. Dit is egter geensins die reéllnie,'daar die praeteritum
baie dikwels in Afrikaans gebruik word in die indirekte rede,
veral om 'n modaliteit of 'n sekere betekenisskakering uit te
druk,

Die praeterita dag en verloor het ook in Afrikaans
behoue gebly. Trichardt gebruik 7 maal dink inplaas van die
praeteritum, Al die gevalle kom egter voor in die indirek-
te redey, bove: ,,2el de ouwe aan mijn, wat ik dink van ouwe
Botha" (p. 89). Verloor het in Afrikaans die praesensvorm
verdring en sy praeteritale betekenis verloor. Trichardt
gebruik yverlies drie masl in plaas van verloor b.v. ,,Met
trekken verlies Albach zijn merrie paard, heef hij Catrijn
deftig afgeloest" (p. 179). ,,Daar verlies Albach zijn laas-
te paard, en een van mijn swager, die ik bij mijn had" (p.
297)., Yerloor kom slegs twee maal voor, b.v. ,,Zouw de ouwe
mijden mijn pijp meebringen, verloor zij die op de weg" (p.

128). Ongelukkig gebruik hy die werkwoord in al die gevalle
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met praeterltale funksie sodet dit moeilik is om ult te maak
Watter vorm hy as dle praeterltum beskou het., Die indruk wat
ek kry is dat verlies 'n hlp’e;—korrekte vorm is eﬁ dat hy
verloor reeds as die praesens gevoel het.

Die werkwoorde hebben en zijn het ons nognie be~

ﬁandel as selfStandige— én‘koppelwerkaorde nie. In die di-
rekte rede is die aahtal praésens#orme wét préeterita vervang,
gering. 1s kom 8 maal voor en heb 3 maal.‘ 'Hiérdie praesens-
vorme kom ook hoofsaakllk in voorwerps1nne voor,; b.v.: ,,Vroeg
ging ik en Jan om te sien of de.gekwetste nog daar of doot ig"
(p. 85), ,,Ik nam mijn_ﬁoof om-zéif te zien of het de waar=~
heid ie, voordat ik aan trékkén'ging" (pe 147), ,, Dag wij
dat het de spoor is die'ek gezien had" (p. 240)

In Afrlkaans word is en het soms in by51nne gebruik
Vna n verlede tyd. | | |

Trichardt gebruik egter had 247 maal en was 269
maai ih.dle direkte rede as_selfstandlge en as koppelwerkwoor-
de, b.v;:‘;,Toen de melk in hﬁis was, kwam hij na binnen" (p.
91); ,,Z%ag WlJ dat 21j ons reets voor was" (p. 240), s s Ber
het avond was, had wij regen op de bverg" (p. 220), s Pieta
had zi;n huis blgna Klaar toen ik daar kwam" (p. 129)

In die indirekte rede word die praesensvorme van
,ﬁebben en Eil_ omtrent twee masl soyeel gebrulk as die prae-
| terita, en ons sien hier ook die neiging om die praesens onver-
skuif te laat. lglkom 367'maai’voof, gggvsg maal, ben 7
maal en heef 3 maal b.v.: ,,Carolus zed dat wij liver om-
keeren moet, wanf dat wij geen tolk ggp bij de Makﬁambas en
de weg onbekend is"® (p. 250), ,,OuWe Hans zei éan mijn dat hij
‘hongerﬁhéb" (f. 71), ,,Ik zei dat het niet de eerste wagen
is die om vald" (p 211), ,,Ik 7ei aan Albac@h dat hig nog
Jonk ben"(p. 72). ‘ |

Was kom 106 maal en had 24 maal voor as selfstandl-

- ge- en as koppelwerkwoorde. 'n Aental hiervan druk die voor-



5.

verledékyd uit én is dus onverskuifde vorme, b.v.: ,,Ik zei
dat het goed bekend is dat sommige van ons daar niet vandaan
gebrag heef als wat hij aan zijn lighaam had"(p. 203), ,,Zei
hij dat zij een groot trop buffels gekregen hedb maar Corolus
was bang om te schieten" (p. 204).

Die meerderheid van hierdie vorme is egter wel ver-
skuifde vorme en die praterita word gebruik vir die indirekte
teenwoordige tyd: bv.: ,,Men dag dat het nin genoeg was om af-
~ scheid te nemen" (p. 89), ,,Ik vriig of die Captijn veel beeste
nad" (p. 35), ,,Zei ik dat het genoeg was" (p. 293), ,,Zei Jan
' dat hij voor zij osse gammer had" (p. 215). Die praeteritum
kom selfs voor na 'n hiqtoripse praesens, b.v.: ,,Ik yraag wat
het was" (p. 287). 4
‘ '~ By die swak werkwoorde met gemengde_vervoeginngis-
86l die verhouding van praesens-.en praeteritumvorme besonder
af by die verskillende werkwoorde{ .jé@gi (4), jazgte (2),
joeg (2); 1legt (10), lei (23); yxaag(t) (237), ¥xceg (9),-
yrasgte (32); zeg(t) (47), zei (955). Dit is opvallend dat
‘alleen die sterk praetefitum by leggen en zeggen gebruik is.

Ook by die swak werkwoorde vertoon sy tazl 'n af-
wiaselende gebrﬁik van praesens-~ en praeteritum vorme., Dit
is opvallend dat uit 'n totaal van 119 swak werkwoorde wat hy
gebruik om die verlede tyd uit te druk, 24 alleen in die prae-
sensvorm voorkom, n.le @ bakalij (1), begeer (1), beschuldig
(1), blaf (1), brand (2), hinder (1), hoef (1), leef (1)

merk (2), nader (1), prast (1), regeer (1), regent (1), schaam
(1), stamp (1), schel (1), straf (1), tel (1), verlang (2),
vrek (1), wek (1), verhaal (1), volg (1), verdroog. Hierdie
- vorme kom byna almal slegs 'n enkele maal voor, sodat hieruit
geen konklusie kan getrek word nie. |

Daar kom egter 32 werkwoorde voor wat uitsluitlik

in die praeterltumvorm voorkoms: belette‘(Z), barste (1),
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bedroefde (2), beduide (7), diende (4), dankte (9), donste (1),
deugde (2), deelde (1), duurde (4), hitste (4), hoopte (2),

handelde (1), klaarde (1), ontmoette (2),»Eggggg (1), remde (1),
rolde (1), schopte (1), stemde (5), stuifde (1), swaaide (1),

. sleepte (2), scheelde (3), trooste (1),vverrigte (1),_Verdeelde
(1), verteide (3), weende (1), wijgerde (10), zette (2), weegde
(1). Hieruit blyk dat die helfte van hierdie aantal

werkwoorde twee of meer maal voorkom. Aangesien Trichardt
feitlik alle praesensvorme onverskuif laat in die indirekte
rede, is dit merkwaardig dat hierdie aantal werkwoorde uit-
sluitlik in die praeteritum voorkom.

Die oorblyWende 56 swak werkwoorde kom sowel in die
praesens as_praetefitum voor b.v.: hoor (8), hoorde (42);

beloof (8), beloofde (14); meak (25), meakte (22); mankeerd

(7), mankeerde (l);;grésenteerd (2);{presenteerde (10); steurd

(8), steurde (50); werk (9), werkte (4).

Die merkwaardigste kenmerk van Trichardt se gebruik
ven die historiese praesens is dat hy dit volkome gelykwaardig
aan die praeteritum gebruik met die gevolg dat hy dit soms
gébfuik waar dit van sowel die Nederlandse as die Afrikaanse
gebruik verskil. Nog 'n belangrike kenmerk is dat die prae-
gens en praeteritum van'dieselfde'wekaOOrd langs mekaar ge-
bruik word om onvoltooid verlede tyd uit te druk, en dat die
verhoudlng van praeterita tot praesentla by die indiwiduele
werkwoorde so sterk afwissel. | |

Dlt is van belang dat in’'die indiiekte rede, die
praesens byna getrou bewaar word en die tydvorm nie verskuif
word na die praeterltum nie. Daarenteen word die werkwoorde
wat hul praeterltum in Afrikaans behou het, byna getrou in die
praeterltumvorm gebruik in die direkte rede,
| By Trichardt “‘Ndle veelvuldige gebruik van die

Wd et
praesens dus blykbasr of a@p verswakking van gevoel vir
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die praetéritumvorma 'n Bewys hiervan word gevind in die ocor=
wegende gebruik van die Praesens by die sterkwerkwoorde van
die eerste ablaut klas,waartoe die meerderheid van die sterk .
werkwoor&e wat Trichardt swak vervoeg, ook behoort.

Die Voitooid Verlede Tvd:

Om die, voltooid verlede tyd .uit te druk maak Neder-
lands gebfuik‘vanvygg-of had plus die voltooide deelwoord.
In Afrikaans vind ons dit nie nodig om deur verandering van die
4werwoordelike vorm aan te dui of 'n handeling in die verlede
réedslverby was as dit in die aktiewe vorm gestel word nie,
maar wel as dit in die passief gestel word. Om die voltooid
verlede tyd'ih die passief uit te druk gebruik Afrikaans nog

die Nederlandse vorm, n.l. was plus voltooide deelwoord,
In die Aktiewe Vorm gebruik Afrikasns het plus die voltooide

deelwoord vir alle werkwoorde. Die tyd word aangedui deurmid-
del van vormwoorde, hoofsasklik bywoorde van tyd, of dit blyk
uit die verband. . |

| - In Trichardt se skryftaal vind ons dat die Neder-
landse vorme in minder as die helfte van die gevalle gebruik
word om die voltooid verlede tyd uit te druk. Had plus vol-
tooide deelwoord word 348 maal gebruik teenoor 408 maal hed
rlus volt. deelwoord, en 45 maal heef plus volt. deelwoord.
Was plus volt. deelwoord word 135 maal gebruik maar is plus
volt. deelwoord 174 maal en Qgg plus volt. deelwoord 9 maszl.

In die direkte rede word die Nederlandse vorme

oorwegend gebruik. Had plus volt. deelwoord kom 217 maal
voor, b.v.: ,,De morgen kwam de Captijn mét de res vaﬁ de be-
taling die hij beloof had de dag te voren" (p, 186), ,,Zag
wij dat het de spoor is die ik gezien had (ps 240), en was.
plus volt. deelwoord kom 102 meal voor,_b;v.: syHij zou de os
gaan soeken die de berg uitgestreken was" (p. 247), 'n Aan-
tal van hierdie vorme kom natuurlik'in die passief voor om
voltooid verlede tyd uit te druk, b.ve ,,Enige dagen nadat
zijn vrouw onder de aarde besteld was, vreag ¢k hem om Jan"

(p. 69)., Maar Trichardt gebruik ook die perfektum in die
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passief, b.vet ,,1k merkte aanstons dat op ons enige arg-
waan gesteld is geworden" (p. 305). Is plus volt. deelwoord
word ook in Afrikeens some gebruik om die voltooid verlede tyd
in die passief uit te druk, veral in 'n voorwerpsin. |

Die perfektum word 'n hele aantal keer in die direk-
te rede gebruik om die voltooid verlede tyd uit te druk. Heb
plus volt. deelwoord word 42 masl gebruik, gg'plua volt, deelws
22 maal, en heef plus volt. deelw. 9 maal; Db.v.: ,,Maskte ik
een 1ijs van zielen die mef‘mijn gekomen‘lg dasxr de Goeverneur

' mijn om gevraagt hebd" (p. 312), ,,Hedb ik hem gesteurd om kwag=~
gas te halen dle ik de vorige dag geschoten heb" (p. 153),

* ysHeel vroeg is Jan gegaan na de ocoije te zien, die uitgeble-

- vén.;g'de vorige dag" (p. 97), »,Ik heb drie schapen gekregen,
die de ongedierte verscheurd heef" (p. 123).

In die indirekte rede word die perfektum oorwegend
gebruik. Was en had plus voltooide deelwoord is.egter nog geen-
siﬁa verdring nie Had plug volt, deelw, kom 114 meal voor en
wog plus volt. deelws 32 msal: ‘n Aental hierven druk indi-
rekte voorverledeﬁyd uit, d.wis, hulle vorm is onverskuif aor-
geneem uit die direkte rede. In hierdie verband kom had en
wag plus volt, deelﬁ; 24 maal en 9 maal onderskeldelik voor;
b.ve ;oZel hij dat hij met ouwe Botha in gesprek is gewees
over de schédevergoeding die wij gelregen had" (p. 236), ,,Zei
hij dat de kaffer gevliug was en nu ik wég is, gekomen ben (p.
135). |

Trichardt gebruik egter die perfektum soms om die |

' indirekte voqr'ver:tede)/zya uit te druk wat in die direkte rede
reeds had of was kry, buve: ,,%ei Jan dat hi) con mijn gezeg
heb dat wij vergeten heb ouwe Botha te vragen" (p. 209), ,,1k

. wroeg hasar of de kaffers gekomen is die gesteurd is" (p. 74);

Om die indirekte perfektum uit te druk gebruik Tri-
chardt 90 maal had plus volt deelw. en 23 masl was plus volt,.
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doelws, Deve? ,;Hij\zei ﬂat'hij 200 wel eianden’gekregenlgﬁgg
(ps 131), ,,Dag ik'é%t het de.wagter‘ggg gewees die een’ punt
van zijn schapen daaﬁ\gQKeerd had" (p. 260). HMaar hij ge-
vruik beie meer 6ie.oﬁydrskuifde perfektun vir hierdie doel.
Heb plus volt, deelw. wagd 256 meal geﬁruik, DV jeel ik
dat wil sen schof %erug ?rekkenmcet,tﬁvermits wi] daar‘geen ‘
viiegen gegien heE" (s ?GT)S ég plus volt. deelw, 145 maal,
Bevet 5pBei hij dat jufre Schecpers haar kalvers de avond tew
voren uitgebleven jis"® (p; 315)% kecf plus volt. deelw. 27

masl, bevat ;,Zei Albach dat 2ii 2ijn ketel om gelopen heef"_(pg

230), en hen plus volt. déelwocrd 4 mpel, bive: 541k zei dat
wij ﬁergligt ben hasr een behoorlijk lijfsfraf te geven" (pe
231) . ' | ' ﬂ |

Die belangrikete le cgter dat hy 4 masl het plus vole
toopide deelwoord gebruik: ;;zei ik azn Anthonie dat hi] zien
moct om heer met hem mee te bring, en wa%\&at 21ij de eerste
keer beloof Bgﬁ? {pe 233);~99291 1% dat 21i) bij de andere gaan
moet, dic de vae gejaaétbﬁggﬁ (p. 181), ,,Daarop antwoorde
ik, dét zoclang’alsvde Bossenans bi] hem @gﬁ‘willen blijven,.s."
{pe-169), ,,Cafolus zei dat hij met ouwe Botha het willen pree
ten, -dog fat de kwesaie uwit de wereld was die zij met elkaar
gehzd had" (p. 112), - |

Uit hierdis ondersosk blyk dat die voltooid verlsde
’%yﬁavorﬁ in Trichardt se tasl aan die verdwyn was, en dat.hy
die perfektum ook gébruik om &ie veltooid verlede tyd uit te
.&rukg Hy het blykbsar die ncdighkeid om by die werkwoord te
onderskei tuseen onvolt. verlefie en volt. verlede tyd nie meer
sterk gevoel, wat bewys word deur ay gebruik ven die perfektum
vir die indirekte voorverlede tyd. In die dirvekte rede word die
voltooid verledetydavors nog ocorwegend gebruik maasr éit is
Ylykbasy die invioced van die skryftéal tradisie. Hoe wille-
keurig sy gebruik wvan die voliooid verledetydsvorm is blyk
uit 'n sin soos? ,,Ik zei hij zal dét ult korswillen gegegt
hebben, wand ik hed selfs de morgen op de spooren geloopen, en
gezien wasr die lesuw de WGl'uitgesprongen,hgg, toen Corolus

die schoot deced® (p. 99).
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Dit toon dat hy weinig, of geen verskil moes gevoel het tus-
sen die gebruik van heb en had plus volt. deelwoord nie., Hier4,
uit kan ons aflei dat die uitdrukking van die voltooid verlede
tyd in sy spreektaal nie veel vaﬁ die gebruik in Afrikaans ver-
skil het nie. : | |
Maar selfs in Nederlands word die perfektum soms
gebruik om die volbtooid verlede tyd wit te druk, die sogenaam-
de historiese perfektum: ,,We kunnen door een praesens histo-
risch beschouwend térugzien op toestanden van het verleden.
In verbinding met dergelijke praesensvormen Kken ook het prac~
sehs'van'hebben'of zijn plus paﬁt. pérf. een in het verleden
voltooide handeling beschrijven" (G. S. Overdiep: MNModerne Ne-
 .derlandsche Grammatica, p. 111), 1In Afrikaans en in Trichardt
se taal word die historiese perfektum natuuriik dikwels gebrﬁik
om voltooid veriede tyd uit te druk. Die gebruik van dié per-
fektum om die voltooid verlede tyd uit te druk is dus geen nuwe

ontwikkeling in Afrikasns nie,

2. Die Aanvoegende Wys.

. Hierdie'wyé:wbrd‘gebruik'dm:’nlwenslikheid of moont-
likheid uit te druk. In die Nederlandse skryftaal is dsar
nog vier tye van hierdie wys in gebruik masr in die spreektaal
kbm dit nog slegs in enkele uifdrukkinge voor, en die vorme
van die aantonende wys word gebruik om die aanvoegende wys uit
te druk.

In Afrikaans bestaan daar geen afsonderlike vorme
om die sanvoegende wys uit te druk nie, en die vorme van die
aantonende wys word gebruik,

' In Trichardt se skryftaal kom 'n pasr vorme van die
aanvoegende wys nog voor: ,,Gelieve ons dan met een dbrief te
melden" (p. 81), ,,Gelieve het aan den bringers te geven" (p.
82), ,,Gelieve alsdan de grootste nu te late komen" (p.'321),
ss¥erzoeke wij u gunstiglijk ons met een brief te melden" (p.
41). Hierdie is formele uitdrukkingee wet in briewe voor-

kom en dus niks vir sy taalgebruik bewys nie. Ons kan dus aanneem
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dat die vorme van die aanvoegende bewys reeds in sy spreektaal
verdwyn het. ' | .
5o Die Gebiedendemﬁyé:

In die Nederlandse skryftaal word die gebiedende
wys ultgedruk deur die stamvbfm vir die enkelvoud, en die stam
plus -t vir die meervoud. In die beskaafds omgangstaal word
die stamvorm vir enkelvoud en meervoud gebruik, behalwe voor
die voornaamwoord u,waar dit die -t kry. |

In Afrikaans word die perseons- of infinitiefvérm)g@-w
 bwai wat gewoonlik die stemvorm is, ge beviK, |

Trichardt gebruik die'gebiedende wys maar selde,
en alleen teenoor enkele persone,' Hy gebruik egter dievstama
vorm, die stamvormuplus -t en die infinitiefvorm. Voorbeelde
van stamvorm: ,,Ik zei ash hem: masr neem dan die" (p. 73),
,,Trek het met de passer rond, volgene de band, en kap het daﬁ
rond" (p. 153). Stam plus ~t: ,,ggg_ aan neef Gert dat ik
Pieta met cen span osse steuren zal" (p. 29), ,,Ik zel: slaat
mear kind" (p. 104), ,,Zei ik: wagt, ik zal Louw vragen" (p.
é2). Infinitiefvorme: ,,Stil houden!" (p. 287), ,,Gaan_ mu

maar, zei hij aun de bode (p. 111).
Dia Zlaas'te voorbeeld is belangrik omdat dit in

Afrikaans die enigste werkwoordvorm 1s, dog slegs enkele kere
in Tricherdt se taal voorkom. Hierdie voorbeeld aterk d1e

_ | Vo huerdre Wevkwoord
moontlikheid dat die meervouds- of infinitiefvorm in sy spreek-
toal meer dikwels voorgekom het as in sy skryftaal. Dit 1yk
egter asof die stamvorm ongebruiklik was. Di;:;gfme,met -t
na 'n stamlose konsonant, is moontlik‘hipper-korrekte'vorm wat

nie in sy spreektaal voorgekom het nie,
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HOOFSTUK 111.

DIE DEELWOORDE EN DIE INFINITIEF.

l. Die Onvoltooide Deelwoord:

Dit omskryf 'n handeling of toestand wat voortduur.
In Nederlands word dit gevorm deur =d agter die infinitief te

VOeg., In Afrikasns word die onvoltooide deelwoord gevorm

deur ~ende of ~de agter die infinitiefvorm te voeg.
| In Afrikeans word die onvoltooide deelwoord egter
baie selde met verbale funksie gebruik en dit word gewoonlik
as naamwoord aangetref, veral as byvoeglike naamwoord.
Trichardt gebruik die onvoltooide deelwoord nog met
verbale funksie, hoewel nie bzie dikwels nie, b,v.: ,,Voer zi}j
uit in schelt woorden en dreigeminten reden voerende, zeleess¥ ="
(p. 62), ,,als daar hij was soeckende" (p. 176). |
Die onvoltooide deelwoord kom egter meer dikwels
voor waar dit meer 'n naamwoordelike as 'n werkwoordelike
funksie het, b.v.: ,,Was het loopend water (p. 199). Dit is
merkwaardig dat die onvolt. deelw., twee maal voorkom sonder

die uitgang: ,,een klijne riviertjie dat staan water had" (p.

276), ,,had wij staan water" (p. 286). Hierdie vorme kan
ek nie verklaar nie behalwe as skryffoute. Aangesien die

uitgang by die deelwoorde so selde wegval, veral na 'n nasaal,
is dit onwaarskynlik dat =o'n vorm in sy spreektaal voorgekom

het,

2. Die Swak Voltooide Deelwoord:

Die voltooidé deelwoorde van die Nederlandse swak
werkwoorde word gevorm deur ge= voor en =t of -4 agter die
stam van die werkwoorde te voeg. In Afrikaéns het die den-
tale uitgang byna heeltemzl verlore gegaan.

Van die 1073 swak voltooide deelwoorde wat in die
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Dagvefhaal voorkom, het 347 nie die dentale uitgeng nie, d.@.s.gg
32% van die totaal.,
Die fonetiese wette wat by die persoonsvorme van
die teenwoordige tyd gewerk het, het ook‘hier gewerk, en be-
peal grootendeels die wegval of behoud.van die dentale uit-
gang.
Van 310 swak volt. deelwoorde waarvan die stam op

1, my n, of r uitgaan,kry %06 die dentale uitgang. Hierdie

wet het dus merkwaardig konstant gewerk sodat daar slegs 4 volt.

deelwde. op 1, m, n, of' r voorkom sonder die dentale uitgang .
Ons kan dus =8 dat hy die dentale uitgang gebruik by die swak

werkwoorde waarvan die stam uitgaan op 1, m, n, of r, beve?

| ,ng dagte alle dat hij de vee onheil gebeurd was" (p. 219),
'd,,Ik hoorde dat zij de beeste gedeelt nad onder haar" (p.
185), ,,Toen zei Albach aat zij het verdient he®" (p. 230).

In Afrikasns is daar nog 'n oorblyfsel hiervan sig-
baar. Waar voltooide deelwoorde as predikatief gebruikte
byvoeglike naamwoorde diens doen, kry hulle die dentale uitgang

as die stam uitgaan op 1, m; n, en r of 'n vokasl., Dit geld ;

alleen werkwoorde waet in Nederlands swak is. Trichardt gebruik
:slegs 'n halfdosyn volt. deelwde, &aarvan die stam uitgaan op

'n vokaal, en hulle het almal die dentale uitgang, b.v.: Heb zij
een aesegaal door de bouljt ge5001t" (p. 60).

Van die 763 volt. deelwoorde waarvan die stam op

£, 84 %, p of s uitgasn, kom 421 met,en, 341 sonder die den-
tale uitgang voor, d.w.s. 55% en 45% respektieflik, b.v.:
ysZ2ei zijn tweezgrodtéte dat toen de kaffers ﬁaar'verjaagt
heb, zij na déwMaquambas geﬁiugt is" (p. 278), ,,Mijn vrouw
‘vrasg mijn of Jan weet dat'zijn Bossémans de schaap geslagt
heb, of ik hem dat gegzegt heb" (p. 263); ,,Zei Albach dat hij
alles gezeg had" (p. 48), ,,De volk die daar gewees is" (p.
101), ,,Heb Corolus voor de schapen een scherm gemaak® (p.
46). |

Hierdie syfers sluit in die voltooide deelwoorde

van die onreélmatige sterk werkwoorde wie se volt. deelwoorde
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op =t of -d uitgaan, sommige waarvan ook wisseling van die
stamklinker het, b.v.: ,,Ik had twee slurpe medegebrag" (p.
87). o

| - By die volt., deelwde., wat hy die meeste gebruik,
vind ons die vorme met en sonder die dentale uitgang die vol-
gende santal kere gebruik: - gebragt (64), gebrag (35); ge-~

- maskt (44), EEEQ@KV(35); gevraagt (32), gevraag (23); geweest

' (18); gewees (67);. Dit toon dat sy.gebfuik'van'dﬁe vorme

met dFf sonder die dentale uitgang bloot willekeurig is,en dat
hy weinig gevoel gehad het vir die voeging van die dentale uit-

gang na 'n werkwoordstam wat op £, g, k, p of s uvitgaan, Ek

veronderstel dat die,dentale'uitgang in sy spreektaal na £, g,

k, p of s maar min voorgekom het.

In hierdie ‘opsig het sy spreektaal dus blykbaar »4i
reeds baie ooreengestem met Afrlkaans. v‘ |

- Daar kom 'n paar voltooide deelwoorde voor met die
‘en-uitgang in plaas vanﬂgle dentale uitgang: ,,Heb zij nog een
- tyd gewagten" (pe. 161), ,,Zei hij dat zij die schaap geslagten
- heb" (p. 117), ,,Heb ouwe Hans mij om kos gevragen" (p. 1 5),

., Heb pre Stfydom éijnfkolen_uitgebranden"f(ﬁ. 128). Dit
is blykbaar hipyer-korrekte vorme en dui op onsekerheid oor
die Vervoeging'van hierdie werkwoorde, en op die wegval van

die 'en-'-ui‘t':géng{,\i e stevk voltr deelw:

In Afrikaans kry byna alle werkwoorde, behalwe die

waarvan die stam op 'n dehtale‘akklusief'uitgaan, -de of -te

waar hul voltooide deelwoorde as attributief gebruikte byvoeg-
like naamwoorde diens doen. Trichardt gebruik die volt. deelw.

. el _ .
nie dikwels‘gh hierdie funksie nie, maar hy gebruik -de en =te

alleen by swak werkwoorde, b.v.t ,,De gepasseerde nag was

Jerimias zoo sleg" (p. 57).
Die dentale uitgang by die swak volt. deelw, was

dus besig om langs fonetiese weg weg te val.

3+ Die Sterk Voltooide Deelwoord:

In Afrikeans word die voltooide deelwoord van alle

werkwoorde gevorm deur ge- voor die infinitiefvorm te voeg.
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Die sterk voltooide deelwoorde word in Nederlands gevorm deur
die voorvoegsel ge-, die agtervoegsel -e)n, en die wisseling
van die stamklinker by party van die werkwoorde. Hier het dus
in Afrikeans nie alleen defleksie plassgevind nie, maar ook
die belangrike verlies van die‘klihkérwisseling-

In die Dagvérﬁaai kom dasr 1143 voltooide deelwoorde
van sterk werkﬁéofde'voér,‘en slegs 30 van hulle vertoon af-
wyking van die Nederlandse vorm. |

Die afwyking bestaan hoofsasklik uit verlies van die
en-uitgang. Die volgende uitganglose vofme kom voor; geloop (4)
,»is Jan hun voorgeloop" (p. 85), ,,was een van die kouijen

teruggeloop" (p. 121), ,,2ij zou de rug overgeloop hebben”

(p. 134), ,,dat zij weggeloop is" )p. 157); geveng (4):
,shad de leeu een kouij gevang" (p. 23), ,,dat twee meiden ge-~
vang is" (p. 36), ,,die de leeu gevang heeft" (p.‘286),‘;,die
leeu geveng had" (p. 284); geroep (2): ,,Heb Carolus de
mensche by elkaar geroep" (p. 154); ;;heb hi j Doors geroep" (pe
77); gekom (2): ,,dat zijn kaffers ggggg_ié" (p. 42) ,,toen
hij bij hem gekom is" (p. 1697;"ges15a2 (1): ,,dsar wij

de nag geslaap had“‘(p.‘156):"g§§ggg (1): ,,heéf Jan de bos-
seman vast gehoud" (p. 169); gglgg'(i)z ,,die hond’had'a;
.-zijn tijd geleg" (p. 170); gefreet (1): ,,De gaten was bijna
doorgefreet" (p. 93). |

By die vorm ggggg verskil die stamklinker natuur-
1ik ook van die Nederlandse vorm, altans in Afrikasans, dog
dit is onwaarskynlik dat Trichard die stamvokaal van die uit-
ganglose vorm nog lank sou uitgespreek het. InLAfrikaans het
die vokaal van die werkwoordstam verander tot éié‘van eerste~
persoonsvormLVan-dié teeﬁwoérdige tyd'in‘Nédériands. |

| ‘Die vorm gg;gg'is blykbaar die volt. deelw, vn die
$00§ . ‘

werkwoord leggen, wat,, ek reeds aangetoon hét, hy nie meer van

liggen onderskei nie.,
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| By twee sterk werkwoorde wat 'n swak preateritum
neem, het die 4 van die stam reeds in j ocorgegaan, en die en-
uitgang is vervang dqur:die dentale uitgang: ,,Had Jan gelaaid"
(ps-141), ,,Hij had een lekker stuk pampoen gebraaid® (p. 136).
By 'n aantal sterk voltooide deelwoorde het behalwe

die en~uitgang, ook die klinkerwisseling verlore gegaan: ,,Heb-

ben zij dat alles verhe p“'(p.\126), s»dat z1j op Louw Albach
zijn schoot gezit heb" (p;»102), ,sDoors heb twee schoten mis
geschiét " (p.-111), ,,Hij het zijn bijl nog niet geslijp"

(p. 122), ,,Als de vee gezuipt heb" (p. 200). Die werkwoord

schiikken word ook deurgaans swak vervoeg, en geschrik(t) kom
2 maal voor: ,,Hij zei dat de schapen zoo sterk geschrikt heb"
(p. 201),. ,,dat de beeste uit die kraal geschrikt is" (p._134).

By 'n paar van die reeds genoemde gevalle word die
dentale uitgang gebruik in plaas van -en. So ook by ;eggggz
ysdat éij‘om haar gelat heb" (p. 62)r

Trichardt se gebruik van volt001de deelwoordsvorme
by die werkwoord verliezen is eienaardig. Een kger vervang

die dentale uitgang die en-uitgane: s oH1j brag tien schapen

die Katos de vorige dag ﬁgrloora had" (p.-l43). Dit dui daarop
dat Verloor reeds dieugewdne vorm was in sy.spreektaal. Ver-
loren kom egter ook tweemaal voor., Maar hiyj gebruik ook 'n
ander eiensardige vorm, verlies: ,,dat hij niets verlies heb"(p.
187), yodaar hij niets verlies heb" (p. 193), .Hierdie vorme
mag hipner—korrekte vorme wees, maar ‘dan val die afweqlgheid
van die ultgang moeilik te verklaar. Dit is egter onwaarskynlik
dat die vorm in sy spreektazal voorgekom het aangesien die vorm
met klinkerwisseling in Afrikasns behou is, en die Nederland-
se stam van die werkwoord verlore gegaan heta .

In een geval het die klinkerwisseling ver;org ges
gaan maar nie die uitgang nie: ,,Pieta ﬁeef‘haar wagen gedrij-
wen" (p. 141). | ‘
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Ons kan 'n juister bvegrip vorm van die ﬁate van afe
‘wyking deur byvelkeen van hierdie werkWoordé waarby daar afwyé
-kéndéuvormeuQOQrkom,die aantal #korrekte met die aantal
inkorrekte voltooide‘deelWoofdsﬁormelte vergelyk: gekomen (106),
géggg'(z); geschoten (78), geschiet (1); gevangen (21),
gevang (4)3 gelopen (19), gg;ggpv(4);'gehdlgeny(7), verhelp (1);
gefoegen'(4), gg£g§Q (2)s gezeten (3), ggg;ﬁ (1); gehouden (4),
gehoud (1); geladen (2), gelaaid (1); verloren (2), verlies

(2)y werloord (1); geslagen (1), geslaap (1); gezopen (0), ge-~
__;23 (1); gevreten (8), gevreet (1); geslepen (0), geslyp (1)
gelegen (1), geleg (1), geschrokken (0), geschrlkt (2); gebra-
den (0), gebraald (1); gelachen (0), gelagt (1). Dit beyws

dat die mate van afwyking maar gering is, en dat slegs 5 vol-
tooide deelwoorde vah die sterk werkwoorde nooit in sy korrekte
vorm voorkom nie,

Daar kom 'n paar vorme voor sonder die slot -n:

,,Ben ingespanne span OSse"‘(p.:216),';;Toen ik uitgespanne

" was" (p. 303), ,,De'WEggelbobe vrouw" (p. 35). Dit is dpmerk-

1lik dat met uitsondering van hierdie twee gevalle Trichardt
die Volt.hdeelwoordVorm suiwer gebruik wgar dit 'n naamwodr—
delike funksie verrig.
Die hoof kenmerk van sy gebruik van die sterk vol=-
 %ooide deelwoord is die suiwer Nederlandse vorm daarven. Die
" aantal inkorrekte vorme mask slegs 24% van die totale asantal
voltooide deelwoordvorme van stérk’werkwoorde uit. Slegs by
ses werkwoorae kom daar volt. deelwoordvormé voor sondef die
Klinkerwisseling, In sy gebruik van hierdie vorm staen sy taal
die naaste aan Nederlands, ' o - | |
Die asntal inqurekte'vorme wat voorkom laat my
egter vermoed dat in sy spreektaal die neiging'dm die voltooi-
de deelwoord te vorm deur ge- voor die stam te voeg, sterker
moes gewerk het. Ek is egter nfe van meningvdat sy spreektaal

die huidige toestand in Afrikaans gereflekteer het nie, omdat
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' ‘ byna
sy gebruik van die sterk volt. deelw. in sy skryftaa}aéuiwer

Nederlands is,

4, Die Infinitief:

In Afrikaans stem die infinitiefvorm in die reé&l
ooreen met die stamvorm van die werkwoord, en dit'is‘waarskynp
lik dat 'n groot deel van die sprekers van Afrikasns nie daar-
van bewus is, wanneer hul 'n infinitief gebruik nie, behalwe
miskien in die gevalle waar dit voorafgegaan word deur *'n voor-
setsel, '

In Nederlands word die infinitiefvorm gevorm deur
-en agter die stam van die werkwoord te voeg, maar in die

spreektaal gaan die n van die en-uitganeg dikwels verlore.

In Trichardt se skryftaal val dit ons op dat die
infinitiefvorm so suiWer voorkom. Uit 'n ondersoek blyk dat
- van bladsy 1 tot 100 daar 451 vorme op en, 58 op =-e en 20 son-
der enige witgang voorkom,

Van bladey 101 tot 200 kom 801 vorme op =en, 50 op ~-¢
en 7 sonder uitgang voor.

Van bladsy 275 tot %24 kom daar 518 vorme op -en,

26 op -e en 3 sonder ultgang voor.

In die hele Dagverhaal kom daar slege 52 infinitiewe
‘voor sonder enige uitgang, en wel ;ggz_(zo), kom (3), trek (3),
wees (3), bring (2), mask (2), en druis, gebeur, help, 1ij (lig)
loop, loolj, luister, een, ondersoek, regen, soek, stel,
steur, schinder, sloop, uitspan, weet, werk en wesslinger elk
eenmaal, " ' o
| - Van die #Sginfinitiewe wat geen uitgang het nie, kom
| 240met.'n‘werkwoordelike funksie voor, en 7 met 'n naamwoorde~
like funksie.

Sestien wvan hierdie infinitiewe kom voor na modale
hul pwerkwoorde, beve: ,,Maar wij wouw niet kom" (pe. 264), ,,hij
gouw uit wees met een paard" (p. 28), ,,waar zal ik loop" (p.
162), ,,1k vraagte hem waar ik nu langs trek moet" (pt\27l).

ik moes die dag voor Jeremie veldschoenen maak"(p. 114).
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L m van hierdie infinitiewe sonder uitgang kom voor ns
' huipwerkwoorde van tyd, b.v.: ,,ik zal Pieta morgen met de os-

- se steur" (p, 29), 9928l wi] aan de regterhand wegslinger"

(pe 181). Sestien van hierdie infinitiewe staan voor ander
infinitiewe in die plek van verlede deelwoorde, b.v.: ,,Hedb
Rossetoe zijn vrouwe laat halen" (p. 18), ,,Heb ik haar laat
afslagten" (p. 280), ,,De kaffer die kom zeggen is" (p. 108),
soHeb wij die vier ossen laat uitklimmen" (p. 232).

‘Sewe van die uitganglose infinitiewe het 'n naam-
woordelike funksie, b.v.: ,,Als een rondgaat om alles te schin-
der"(p. 231), ,,zonder met hem een twistredeh te zoek" (p.
44), ,,dat ik komen zal om de zaak eers te onderzoek" (P.SB),
,sWij had soldate om ons. te help" (p. 320), ,,Kaalkop heef be-
loof om Poemlana te bring" (p. 11). |

Daar kom vyf van hierdie vorme voor na selfstandige
werkwoorde, b.v.: ,,De avond hoorde wij donderweer druis" (p.
141), ,,heb ik Carolus aen zijn wagetrap zien werk" (p. 70),
yylaat mijn vrouw hem weet" (p. 54). |

Daar kom 'n paar ander inkorrekte‘infinitiewe voor
wat die vorm het van die derdepersoon enkelvoud: ,,Ik zei dat
wij de middelrug opgaen zal en ziet hoedanig die is" (p. 227),
ysI1k zal gaan en giet waar de spoor na toe gaat" (p. 254),
ysHij zal ook in zijn huie gaat" (p. 49), ,,wou ik uitgaat"
(p. 48), ,,Probveer gggﬁ hem kwaat" (p. 104).

In hierdie gevalle is die infinitief meestal ver-
wyder van die hulpwerkwoord en hy het blykbaar al vergeet toe
hy by die {nfinitief kom, watter vorm hy moes skryf. Dit wys
in elk geval op verswakking van gevoel vir die infinitief.

Ons sien dat die inkorrekte infinitiefvorme oor
byna die hele gebied van die infinitief verbreid is. Daar
kom egter nooit 'n inkorrekte infinitiefvorm voor wat diens

doen as 'n selfstandige naamwoord nie. Ons vind die infinitief



-47-

ook nog as werkwoord gebruik om 'n gebod uit te druk: ,,gﬁi}
houdent" (p. 287)./
| ' Die inkorrekte infinitiefvorme maalk 2%4% van die to=-
‘tale aantal infinitiefvorme uit. Dit bewys 'n besondere graad
van suiwerheid in sy gebruik van die infinitiefvorm, Maar
die aéntal inkorrekte vorme dui *n ingrypender afwyking aan as
wat die geringe persentasie te kenne gee. Die feit dat die
'uitganglose vorm voorkom, en ih so'n getal, gee te kenne dat
daar 'n neiging in sy taal moes gewees het vir die uitgang
~ om verlore te gasn, en die‘neiging het in sy spreektaal waar-
skynlik.sterker ﬁiting gevind as in sy skfyftaale
 Die ihfinitiefvorme'op —e lewer egter 'n probeelm
.op. Die vorm op -¢ is nle die skryftaalvorm nie,"én gevolg-
1lik moet daar“'n”aﬁder beweegrede vir hom gewees-het'om die
ﬁarm te gebruik. Die mees aanneemlike verklaring van hierdie
- vorme is dat hulle spreektaalvorme was, scos in Nederlands.
Hierdie veronderstelling vind steun by die toestand
' by die werkwoord laten, wat ver die meeste sonder enige uit=
" gangs, sowel as op -e, voorkom, n.i.: ;éggg (41), late (127,
leat (D). Dit gee die indruk dat die dentale uitgang eefs
weggeval het, en toe die ~e.  Die ander werkwoorde vied egter
weinig ooreenkoms met laten. Die werkwoord ylizgé kom die
tweede meegfe op =e voor in die infinitief, ﬁ;l.‘l4 meal teen—
oor 47 meal blyven. Die vorm sonder uitgang kom egtéf nooit
voor nie. Daar is dus onvoldoende bewyse om op grond van die
. aantal vorme die gevolgtrekking te mask dat die infinitief-
vorm eers die ~n van die uitgahg verloor het, en toe die =€,
Daar is egter 'n éﬁdér faktor waarop ons moet let,
en dit is dle gebruik van die vorme op =e. Van die 180 infi-

 nitiefvorme op -¢, kom 94 voor na hebben of zijn en voor 'n

‘volgende infinitief, d.w.s. waar die deelwoord in die vorm van

'n infinitief OOrgaan, beVes ,;ik‘heb zitte‘wégte"'(p. 204).(Hee£

ik u leere kennen" (p. 162), ,,Is twee beeste blijve stadn".

(p. 32). ,3Heb ik hem laate weeten" (p. 37). Waar die infi-
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nitiefvorm die volt. deelwoordvorm vervang, sal sy gevoei

vir die infinitiefvorm waarskynlik die swakste gewees het,
aangesien 'n ander infinitief volg. Dit is”opVallend dat die
tweede infinitief.SIegs‘drie'maal op —€ uitgéana Dit is dus
waarskynlik dat die vorm wat hy vir die eerste infinitief‘ge-
bruik, sy sprecktaalvorm sal wées; of liewer, dat sy spfeektaal—
vorm hier groter invloed sal q%toefenvas eldérs. Hierdie ver-
onderstelling word gesteun deur die feit dat van die 20 uwit-

' ganglose infinitiefvorme van laten, 15 voorkom waar die deel-
woord in die infinitiefvorm corgasn.  Aangesien die meerder-
heid van die aantal vorme van laten,IOp ~e ook in hierdie po-
sisie voorkom, lyk dit tog‘modhtlik dat 1angs'hiefdie Weg

die witganglose vorm kon ontwikkel het, ._ |

’ Ven' die orige 86 vorme op —e,kom 59 voor na 'nlanf

der hulpwerkwoord as hebben en zijn, of na te of om te, en voor

'n volgende infinitief, b.v.t ,,kon ik de schapen niet laté
vreten” (p. 234), ,,dat wi}j de vrouwen eh de men zal laate
gaan" (p. 264), ,,Kwam Pieta mijn zeggen, dat tante Antje mlgn
laate vragen, om hasr ‘te laate helpen tot bij ons" (p. 149)

Ons sien dus dat van die 180 infinitiefvorme op :g, 153 voorkom
onmiddellik voor ‘'n volgendevihfinitief,‘eh ons mag dué aflei
dat hy die eerste infinitief nie as 'm infinltief gevoel het
nle,ofp:terk genoeg om die skryftaalvorm in alle gevalle te ge-
bruik nie, - |

Dit lyk duS‘waarskynlik dat die vorme op =e in sy |
spreektaal voorkom het en ‘as gevolg daarvan ook in sj sﬁrgéﬁ-
taal. Maar dasr kom enkele vorme op :g‘vdor’by die wefkwdorde.
doen en gaan, b.v, ,,Jan.is.é;_;; jagteﬁ" (p. 98), ,,2Zei ik }
aan hem dat hij het nie% doene ‘moet" (p. 92), ,,Hij zei dat

Sakanne het doene zal" (p. 40). Hierdie vorme kan as bewys
sangevoer word dat die vorm 0P -e wel 'n skryftaal vorm is, wat

Trichardt w1llekeur1g gebruik. Daar kom egter maar vyf sulke
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~Vorme voor, éodat dit moontlik is dat dit na analogie van die
ander vorme onbewus ontstaan het. 'n Infinitiefvorm gaene
kom aéggw by Bredero. voor (Nauta, p. 72).

'n.Aanduiding dat hy suiwerder Nederlands geskryf
het as wat hy geprzat het, en dat hy nie baie seker was van

die vervoeging van die werkwoorde doen, gaan, staan, slaan en

 zien nie, is hipper<korrekte vorme soos b.,v.: ,,Maar ik kon
. hem niet mooi gienen" (p. 56), ,,dat hij geen kwaad doenen
moet (p. 279), ,,4at ik zelf na hem toe gaanen zal" (p. 60),

»sdat zij hem de kop inslaanen zal " (p. 45). Die vorm doenen

kom 5 maal voor, zienen % maal, en slasanen en gaanen elk 2
lmaal. '

Trichardt se skryftaal wat die infinitief betfef,
is dus blykbaar suiwerder as sy spreektaal, maar hy het onge-
twyfeld nog 'n besonder sterk gevoel vir die infinitief gehad.

'n Interessante kenmerk van Trichardt se skryftaal
is dat die:vorm.gijg byna verdring is deur wezen. | Wezen kom
88 maal voor maar_zijn slegs 8 maél.. Dit’is in ooreenStemming
met wat ons van Afrikaansplstandpﬁnﬁo sou verwag, dear zijn
in Afrikaans verlore gegagn het. | |

'n Ander interessahte verskynsel is die sogenaamde
parataktiese konstruksie: ;,De morgen 1ij (lag) hij dig:bijlde
wagen en slaap" (p. 195). Hierdie konstruksie dateer uif
Niddelnederlands en is ook In sewentiende- eeuse Hollands ge-
bruik, maar is vervang deur te plus die~infinitief in Neder-
lands. In Afrikaans ken ons natuurlik net die porataktiese
konstruksie, Trichardt gebruik slegs een maal hierdie kon=-
stuksie en een maal die Nederlandse konstruksie. ,,Hij zei
dat hij haar onder een bos kreeg, dat zij 1ij te slapen" (p.204).
Hierdie konstruksie toon dat hy nog 'n sterk Nederlands gekleur-
de taal gepraat het, of dat hy 'n taamlike deeglike kennis van
Nederlands'ﬁoes_gehad het, wat nie ooreenstem met die afwesig-~

heid van persoon- en getalsverskil in sy taal mebydie wevhw. nie.
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Die gebruik van die vorme doet, gaat en ziet

d Aayrvoey

in die infinitief is 'n sterk argument dat dit die gebruiklike
en miskien die enigste persoonsvorme van hierdie werkwoorde
was in sy spreektaal,

Na sy gebruik van die‘infinitief geoordeel was die
infinitiefvorm blykbasr besig om langs fonetiése weg die uit-

gang te verloor,
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HOOFSTUK Iy,

SPREZK-. OF SERYFTAAL?

Die waarde van Trichardt se dagboek uit ‘n taal-
kundige ‘oogpunt hang af van die mate waarin hy sy spreecktaal
in die Dagverhaal weergegee het. Om dit vas te stel is egter
*n moeilike; so nie onmoontlike taak. Dit iS‘w55$§£§§§ik
dat hy so suiwer Nederlands geskryf het as hy kon, en dus>moet
ons probveer vassitel hoe deeglik sy kennis van Nederlands was.

Trichardt se jeug is deurgebring in die omgewing
- van Graaff-Reinetd gedurende die woelige tydperk om die einde
van die 18e eeu.  Ongeveer sewe jasr van sy Jjeug is selfs
deurgemaak oor die grens ven die kolonie, in die ontoeganklike
streke oos van die Visrivier. - Sy skoolopieiding was dus blyk-
baar nie van 1ange’duurﬂnie,én waarskynlik herhaaldelik onder-
breek. Hoe deeglik die opleiding was, is - onseker, maar 4it
kon rie veel meer as onderrig in lees, skryf en reken gewees
. het deur 'n'sieggtrooéterhof rondt}ekkende ymeester'nie, 'n
'BaieidEeglike kennis van Nederlands het hy waarskynlik nie opge-
doen nie.

Veel kens het iy waarskynlik nie gehad om sy skryf-
kuns te beoefen nie.en sy leesstof sal hoofsaaklik tot die By~
bel beperk geweesjhet; Dit is onwaarskynlik dat hy sy kennis
van Nederlands onder sulke omstahdighede“suiwer sou bewzar, en
dit het waarskynlik hoe langer, hoe gebrekkiger geword, en die
kennis wat hy behou het, het waarskynlik bestasn uit ‘n paar

helhalwe digwak nog 1~ Sy S‘{:veelqaal \ewsndig W
uiterlike vorme,, Sy gevoel vir die gebruik van die Nederlandse

walnie 1n Sy Bpree ksl voor ekom. Le,f: hie,
vorme,moes al theer verswak het met vérloop van tyd.

A

Nog 'n moontlikheid wat in aanmerking geneem moet

word,is dat Trichardt se spreektaal*meer Nederlandse karakter
vertoon het as die van sy kinders,ﬁaar dit veronderstel natuur-
lik dat die ontwikkelingsproses van Afrikaansvnognie afgeloop"

was nie,
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Dit word taamlik algemeen aangeneémbdat Afriksans
reeds teen die einde van die 18de eeu sy huidige vorm gekry
het, terwyi sommige selfs meen dat die ontwikkelingsproses
voor dle middel van die 18de eou afgeloop was. Hierdie meniks
is egter nognie bewys nie. Dit is van belang dat daar stukke
bestean wat uit dieselfde tydperk as Trichardt se dégboek dateer,
wat in byna suiwer Afrikesns geskryf is en wat blykbasar be-
- _wys dat Afriksans teen daardie tyd sy huidigé vorﬁ reeds gehad

" het,

In Trichardt se Dagboek vind ons ook voorbeelde
van suiwer Afrikaans, sover dit die vormleer betref, in die
taal van Albach, die uitlander, waasrskynlik van die Frahs~
Duitse grens, wat met 'n bastermeid getroud was. Hy}praat'%
gebroke tasl masr dis opvallend dat die werkwoordelike vorme,
wat hy gebruik,ooreenetem‘met,die Afrikaanse vorme, Alle
uitgange het #erlore gegaan;behalwe by die werkwoorde doen,

staan en gaan;waaﬂydie Nederlandse infinitiefvdrm vir die in-

finitief en vir alle persone gebruik word, met uitsondering'
ven een geval wasay ggglggp voorkom by die eerstepersoon enkel-
voud, Die stamvo;ﬁ;ﬁgighg;‘;ggggizd;ersoona— en infinitief-
vorm gebruil, bivis ,,Gister ik kom by ou Hendrik, ik vra
waar die os., Ik wil somar.atmur, hij moet loop kijk".

P, 86), | |
| By die werkwoord zijn word alleen is in die on-
volt, en voit; teenw. tyd gedbruik, en was in die onvolt. en
volt. verlede tyd. By hebben kom egter drie vorme voor: heb
(1),'g§§ (7)y haed (14)3; &l hierdie vorme word by 'n volt,
deelw. gebruik, b.v.: ,,Dat heb ik kezee" (p. 169), ,,Hij het
twee vellingh in mijn waa gezet" (p. 89), ,,Gister ik het
kemaak een tank" (p. 89), ,,Renmasl ik had zoo kekrij:- ik

had kevri’jeen weedvrow" (p. 110},
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Die vdrf., deelwoord word altyd gevorm deur ge-, (ke)
voor die stam van die werkwoord te voeg, behalwe in een geval,
"W' (P- 169). .

Die praeteritum, met uitsondering van had en was ,
kom nooit voor nie. Die praesens word in die re®l gedbruik,
soms met 'n tydsbepaling maar nooit met toe nie, b.ve: ,,Ik
zoo door keloop, ik kom bij die krans weer, hier onner, kom
ik donker daar" (p. 134).

. Die werkwoordelike stelsel in Albachvse taal is dus
byna suiwer Afrikaans. Die vraagstuk is of Albuch se taal
van die van die ander lede van die trek verskil hef; of ,wat
die vormleer.bétref, daarmee obreengestem het., Trichardt
moet 'n taamlik sterk beweegrede gehad het om sy taal so sorg-
vuldig weer te gee.nkuék woordorde en sinsbou is wel eienaardig,
mazr 4it alleen is, volgens my oordeel, nie genoegséme rede om
sy tasl so sorgvuldig weer te gee nie, As Trichardt se eie
spreektaal ,wat werkwoordeliké vorme betref, ooreengestem het
met Albach sép; Wgarmgee hy Albach se vorme so juis weer as hy
alleen sy éienaardige woordorde en sinsbou wou weergee, en
vernederlands Trichardt dit nie soos hy met sy eie taal maak
nie? Die feit dat Trlchardt Albach se werkwoordelike vorme
so deurgaansgdeflekteerd en blykbaar getrou weergee,dui daarOp
dat hy dit eienaardig gevind het, Daar bestaan dus die moont-
likheid dat Albach se taal Hottentots-Nnderlands of Vreemde-
llnge-Nederlands was. | Dlt wys in elk gevzal dat Trlchardt met
80 'h‘taalvorm waf gedeflekteerd en analities was,in aanraklng
was. ‘ ‘ | B |

{in Julster gevolgtrekklng oor die verhouding van sy
skryftaal tot sy spreektaal kan egter bereik word deur dle teks
self te ondersoek. '

'n Oppervlakkige beskoulnn van die werkwoordelike ver-
voeging van Trichardt se skryftasl gee die indruk dat hy reeds
suiwer Afrikasns gepraat het mear dat hy die Nederlandsévnrme 9
Waar@or hy skynbaar geen gevoel meer gehad het nie, sover as

- S‘FUN b
.moontlik probeer gebruik het. Dit vind abig im die
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hipper-korrekte vorme wat voorkom.

'n Nadere beskbuing lewer egter sterk aigumente teen
so'n veronderstelling op. As ons Trichardt se persoonsvorme
beskou, vind ons dat die meervoudsvorme, sowel die gevorm met
die en-uitgang, die met diéjgguitgang as 'n onreelmatige vorm
s00g zijn baie selde voorkomlwat in stryd is met 'n bewuste
poging om Nederlands te skrywes By die enkelvoudsvorme sien
ons ook dat die stamvdrm'twee maal soveel gebruik word as die
vorm met :ggwat hy as die kenﬁerkende Nederlandée vorm sou be-
skou het, By die werkwoord zijn meak is 88% ven die totale
aantal vorme van die werkwoord ﬁit)wat die indruk gee dat hy
sy spreektaal taamlik getrou weergegee het.

'n Ander argument vir spreektaalinvlced is die wer-
king van fonetiese wette wat nie aan 'n poging tot korrekfe Ne-
derlands tdegeskrywe kan word nie, daar hierdie fonefiese wette
nie betrekking het op Nederlands nie. Daarenteen is in Afri-
kaans oorblyBels van hierdie fonetiese werkinge bewaar)waé dué
laat vermoed dat hierdie fonetiese werkinge in die spreektaal
- gedurende die wordingsjare van Afrikaans moes voorgekom het.

Die suiwer Nederlandse vorme van Trichardt se infi-
nifiewe en sterk voltooide deelwoord bewys 'n sterk gevoel vir
‘hierdie vorme, By altwee vorme val die wen-uitgang slegs by
24% ven die totale aantsl vorme wegs Dit laat my dink dat
Trichardt nog 'n baie deeglike kennis van Nederlands gehad het,
maaf die toestand van sy taal -met betrekking tot-die persoons-
vorme getuig teen so'n moontlikheid. ;n Belangriker kenmerk
van sy sterk voltooide deelwoorde is egter die bewaring van
die klinkerwisseling in die groot meerderheid van gevalle,; wat
sterk getulg teen die moontlikheid dat hy Afriksans gepraat het
en met 'n.gebrekkige kennis Nederlands wou skryf. v

Ook by die uitdrukking van die verlede tyd vind ek
bewyse dat hy sy sSpreektzal taamlik getrou weergegee het: Hy

gebruik nog wel die praeteritum en het 'n besonder deeglike ken-
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nis van die sterk praeterita., -

Nogtans gebruik hy die historiese praesens vir 40%
van die gevalle om die onvolt. verl. tyd uit te druk., Dit
is geensines te vereenselwig met 'n poging om korrek Nederlands
te skryf nie maar gee baie waarskynlik die toestend in sy
spreektaal weer. Om die volt. verl. tyd uit te druk gebruik
hy ook slegs vir 43% van die gevalle had en was plus volt.

deelw.

| Die ongelyke karakter van sy taal wat betref die ver-
voeging, naamlik die verdwyning van persoons- en getalsverskil,
en daarteenoor dieAgroot mate van suiwerheid van die praeteri-
tum, die infinitief en sterk volt. deelw. dui op weergawe van
die spreektaal. Hoewel ek nie Trichardt se skryftaal as 'n
getroue weergawe van sy spreektaal wil beskou nie, is ek van

mening dat dit in 'n groot mate wel die geval is.
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HOOFPSTUK V.

DIE ONTWIRKELING VAN DIE VERVOEGING.

Dit is van belang om die vervoeging in Trichardt
se taal nader te beékou met die oog op die ontwikkeling van
die Afrikaanse vormleer, meer bepazld die werkwoordelike stel-
sel. Dr. T.‘H. le Roux meen dat ,,die groot uiterlike ver-
skil sit daarin dat Afrikaans in\sy vormleer soveel eenvoudi-
ger, d.i., meer gedeflekteerd uitsien as Nederlands" (Beschry=-

| venden Klankleer van Het Afrikaans, p. 12-13),

Verskeie teori&&is gepropageer om die ontwikkeling
van die Afrikaanse vormleer te verklaar, en dit is miskien ge-
rade om die belangrikste teori8 hier aan te dui en Trichardt
se vervoeging in die lig daarvan te beskou. Dr. Kruisinga
en Dr., Béshoff neem hoofsaaklik spontane ontwikkeling aan,

Dr. Bosmah neem spontane ontwikkeling aan maar ook die in-
vloed van Vreemdelinge-Nederlands op Nederlands. Dr. Hes-
seling neem hoofsaaklik invloed van Maleis-Portugees aan. )
~—>In Trichardt se vervoeging bestasn die grammatikale kategorisé
van persoon en getal.nie meer nie, terwyl die ander nog be=
treklik suiwer Nederlands is. Hieruit kan ons aflei dat
vereenvoudiging vroeér plaasgevind'het by persoons- en ge-
talsverskil as by ander vorme. Dit is wat ons van 'n loglese
standpunt sou vérwag daar persoons- en getalverskil by die
werkwoord onnodig is,aangeSién die persoonlike voornaamwoorde
en selfst. naamwoorde wat by die werkwoord gebruilk word, vole
aoende ié om persoon en‘gétal aah te duia Ek Haal Jespersen
se beskbﬁing hieroor aén: ,»sThe historian exzamines his text o-
vér various centuries and finds a.growing tendency to neglect

the forms distinctive of number, etc. And then the linquistie
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philosopher may step in and say that the demand for cbncérd in
these cases (between a substantive and its adjectlve and be-
tween a subject and its verb) is simply a consequence of

the imperfection of language, for the ideas of number, person,
gender and case belonélldgically only to primary words and not
to secondary ones like adjective and verb. So far, then,
from a language suffering any loss when”it gradually discards
these endings in adjectives and verbs which indicated this
‘agreement with the primary, the tendency must, on the contra-
ry, be considered a progressive one, and full stability can
be fourd in that language alone which has abandoned all these
cluﬁsy remants of a bygone past" (Philosophy of Grammar, p.
345).

Dr. Kruisinga neem fonetiese prosesse gan as ver-
klaring van verlies va% persoonsverskil by die werkwoord. Hy
s8: ,,Het verlies van de meervoudsuitgang -en is natuurlik
genoeg, als we bedenken dat het Hollandse dialekt algemeen

sedert eeuwen reeds de :g verloren heeft, Vandaar tot het
algemene verlies van de uitgang is maar één échrede, die ook
het Hollands wel eenmaal zal doen" (De Oorspﬁong van Het Afri-
keans Tasl en Lett., p. 423).

In Trichardt se taal kom nég slegs enkele meervouds-
vorme vbor, en ait lyk meer waarskynlik dat as gevolg van on-
gekerheid en verwarring,'wat(rééds in417de eéuse_Nederlands be=-
staan het, die meervoudsvorme deur die enkelvoudsvorme verdring
is, Die verlies van peréooné-verskil in die enkelvoud het
waarskynlik wel langs fonetiése weg ﬁ§§§é%%;. Trichardt se ge-~
bruik laat my egter vermoed dat die stamvorme en vorm met =%,
as gevolg van onsekerheid.as dubbelvorme by elke persoon gebruik
is v4or die wegval van die -t langs fonetiese weg,

Dr. Bosman meen dat spontaﬁe ontwikkeling die toe~
stand in Afrikaeans kon teweeggebring het maar beskou invloed

van Vreemdelinge-Nederlands as moontlik. Wat betref die Vreem-
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delinge-Néderland;;gg dr. Boshoff: ,,Ek glo, dat Dr. Bosman
hier uitgegaan het van 'n beskouing wat by 'n groot getal ge-
- leerdes te vind is. Hulle gaan van die veronderstelling uit
dat by adaptasie van 'n vreemde taal die buigings- en vervoe-~
gingsuitgenge nie nagevoel word nie, en dﬁs eers verwar word
en daarna verdwyn. Die woordstam wat die woordaksent dra;
bly dan fleksieloos bewaar" (Volk en Taal, p. 79). Hierdie
fleksielose vreemdelinge-Nederlands sou waarskynlik die de-
fleksie van Nederlands verhaas het.

_ Df. Boshoff glo egter nié dat die geadapteerde
Nederlands Ileksieloos sou géwees het nie. Hy neem aan(ééf%
»»'n geadapteerde vorm van 'n sterk flekserende taal hoef nie —
'n deflekterende neiging. te vertooﬁ nie", en dat: ,,fleksie=~
verwarring staan nie gelyk met defleksie nie" (Volk en Taal,

p. 81). Hy.sé:',,Die verskillende vorme van geadapteerde
Afrikaans op Afrikasns kan m.i. dus die omvang van sekere ana-
logie~werkinge in Afrikaans help verklaar, maar nie die de-
fleksieverskynsels nie" (Volk en Taal, 9. 8l1).,  Die verlies
van persbons— en getalsverskil skryf hy dus blykbaar toe aan
verswakking van gevoel en gevolglike verwarring en gelykmaking,
of/en,fonetiese.prcsessea

Dr. Hesseling skryf die vereenvoudlglng van die
werkwoorde toeyaan botsing met een vreemde tazl, en wel in
de eerste plaats aan het én Zuid-Afrika in de 17de eeuw zo
veel gehoorde en gesproken Maleis~Protugees, hoewel niet aan de
taal als zodanig" (Het Afrikaaﬁs, p. 123). Hy meen dat die
vreemdelinge, weens onmag om die rykdom aan vorme weer te gee,
toevliug genéem het tot die stam van die werkwoord. Hierdie
stamvorme sou dan in die taal van die blankes oorgegaan het,
Hierdie‘teorié'vind geen steun in Trichardt se taal nie, Die
feit dat fonetiese wette die persoonsvorme bepaal is 'n genoeg-

same bewys dat so iets nie kon plaasgevind hetnie.
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Die defleksie by die swak volt. deelw. verklaar
Dr. Krﬁisinga ook as 'n fonetiese proses: ,,0o0k by het verl.
deelw, is die eind tg_langs fonetiese weg verloren gegaang
dasrom kol de -t by verbuiging weer voor den dag: ‘'n verwoes—
te huis" (De'Oorsprohg, Tael en Lett., p. 424). Trichardt se
gebruik steun hierdie ﬁerklaring aangeéien die dentale uit=-
gang byna uitslultllk na stemlose konsonante wegval. .Die mate
waarin d1e dentale ultgang nog voorkom7skake1 die moontlikheld
van oorname van stamvorme of selfs 1nvloed van fleksielose
vorme ult. | |

| v By die sterk volt. deelw. ‘neem Dr. Bosman vreemde
'invloed san omdat in Afrlka?ns nie alleen die ultgang nie,
maar ook kllnkerwisseling by baie werkwoorde verlore gegaan het,
.Trichardt.se vofme bied egter geen steun vir hierdie veronder-
stelling nie. Van die klein aantal sterk volt; deélwoords—'
vorme wat hul Klinkerwisseling verloor het, behou sommige die
ﬂggfuitgang of kry die dentale ﬁitgang,ﬁat dus dui dp een&oup
dige vérswakking van sterk werkWoorde,.wat in Nederlands ook
~ voorkom, séos ek aangédui het.‘ Die'wegval-vah dié wen-uitgang
by 'n aantal ¥vorme is moeilik te Yérklaar.' .Blykbaar kan dit
die gevolg van}‘n fonétiesé proses wées. | Die invloed van
die swak volt. deelw. kan hier gewerk het aangesien die en-
ultgang ook hoofsaaklik na 'n stemlose konsonant wegval. Maar
daar is ook die moontllkheid van invloed van fleksielose vorme
van Vreemdellnge-Nederlands.‘ o g‘

By die inflnltief is daar die moontlikheid ven ‘n
fonetlese proses wat dle Wegval van die ultgang bewerk het.
‘Die n—ultgang het blykbaar eerste verlore gegaan, wat ook
in Nedgrlands voorkom en daarna is die wegval van die =-e
 bewerk., Hier 13 1nwerk1ng van fleksielose vorme van Vreem-
dellnge~Nederlands ook moontlik. D1e suiwerheid van die sterk
volt deelwoords— en inflnitiefvorme maak oorname van stamvorme

soos Dr, Hesseling verwag, onwaarskynlik.



Wat die verlies van uitgange betref maak Tri-
chardt se wefkwodrdeiike vorme spontane ontwikkeling baie
Waarskynlik met 'n moontlike inwerking van fleksielose vorme
van vreemdelinge-Nederlands., Hierdie inwerking kon egter
nie baie sterk gewees het nie aangesien die vorme in Trichardt
gse taal nog so suiwer is, en hy nog so'n sterk gevoel vir die
Nederlandse vormehet.
| Die verlies van die praeteritum in Afrikesanse beskou
:Df. Boémaﬁ as ,,byna ohdenkbaar, sonder om vreemde invloed aan
te neem, Hoogstens sou ?n mens verwag dat alle sterk werk-
woorde‘swak:sou‘gewbrd het"  (Afrikaans en Maleis-Portugees, p.
107). Dr. Kruisinga meen dat vreemde invloed moontlik is
'maar nie waarskynlik nie. Dr. Hesselihg skryf die verlies
van die Nederlaﬁdge practeritumvorme nie toe aan Maleis-Por-
tugees as'sodanig nie, maar hy meen nie dat die verdwyning
van die praeteritum toégeskfyf'word agn 'n toenemende gebruik
ven die historiese praesens nie, |

In Trichardt se taal is die praeteritum nog lewen-
dig en Triéhardt openbaar 'n besonder goeie kennis van die sterk
”praeferitumvorme. - By twaalf sterk werkwoorde kom swak prae-
térita voor mear slegs by drie van hul kom die sterk praete-
ritum nooit voor nie. ngtans word die praeteritumviir slegs
60% van die gevalle gebruik om die onvoltooid verlede tyd
uit te druk, terwyi-die‘historiese praesens vir 38%,en die

perfektum vir 2% van die gevalle gebruik word. Die praesens
‘word vir 30%vvan die gevalle by die swak'werkwoorde gedbruik,
vir 40% by die sterk werkwoorde,en vir 47.5% by die onreelms~-
tige sterk werkwoorde. Dit toon 'n sterker neiging om die
praesems te gehruik by die moeiliker vorme, moontlik omrede
verswakking van gevoel vir die stefk vorme., |

| ~ Dit is van belang dat Trichardt die praesens in

die indirekte‘redevna 'n hooféin in die verlede tyd vir 90% van
_“die gévalle gebruik., Dit tobn verswakking van gevoel vir |

die verskuiwing van die_tydvorme in die indirekte rede na ‘'n
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-vverled7&ydsvorm. - In Afrikaans vind daar feitlik nooit ver-
skﬁiwing van tydsvorme in die indirekte rede plaas nie, gelfs
‘nie by die werkwoorae wat hul praeterita behou hetneDit is
moontlik'datjvreemdelinge—Neaerlands, wat waarskynlik alleen
die stamvorm van die,werkwbord gebruik het, hier die eérste sy |
invlioed laat geld.het. ‘ ' f .

" Dr. Bosman s8&: ,,Miskien ook is die vorme wat die |
imperfektum moes vervang,'al ontwikkel nog voor die totale ver-
. lies van~dievtyd". (Afrikeans en Maleis-Portugees, p. 105). .
Trichardt se taalgebruik bewys blykbaar dat dit wel die geval
~was. In werklikheid het Afrikaans nie vorme ontwikkei om
dié praeteritum te vervang nie,sangesien die praesens en die
perfektun albel ih Nederlands soms gebruik word om aie onvol-
tboid verlede tyd uit te druk. Hierdie gebruik het invAfri—
kaans alleen uitbreiding gekry, wat ons ook in die Hollandée
.#olkstaal opmerk, Dit is ook heel natuurlik dat in 'n taal.
~wat 'n proseé van vereenvoudiging deurmaak, die meer anali- |
‘tiese vorme uitbréiding sal kry. |

Maar dit is ook moontlik dat uitbreiding ?aﬁ die
gebruik van hierdie analitiese vorme verantwoordelik was vir
die verdwyning van die praeteritum,wat onnodig geword hét;

' Triehardt se taélgebruik steun hierdie veronderstelling aange-
vsien die praesens 8o baie gebruik word langs die praeteritum .
| | Invlced van Vreemdelinge-Nederlands het die gebruik
ven die praesens waarskynlik bevorder. Hierdie invloed kan
egter nie die kern—oorsaék van die verlies van die praeteritum
geﬁees het nie omdat Afrikaans die praeteritum behou het waar
die gebruik van die analitiesevvorme onmoonflik of ongeskik
was. |

ﬁie uitbreiding van die gebrﬁik van die praesens en
die perfektuﬁ,en die verdwyning van die praeteritum het dus
blykﬁaar gelyktydig piaasgevind,en mekaar bvevorder,

| Die vervoeging’in‘irichardt se taal ondersteun dus

die moontlikheid dat die Afrikeanse vormleer hoofsaasklik spon-
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taan ontwikkel het. Ek het probeer aantoon in watter mate
die ontwikkelingsprosesse hul oorsprong in 17de eeuse Neder-
lands gehad het. Die feit dat Trichardt se vervoeging byna
twee eeue ng die stigting van die Kaap nog soveel Nederlandse
vorme vertoon, getuig sterk vir die moontlikheid van spontane
ontwikkeling omdat die tempo van ontwikkeling dan nie so nood-
saaklik ander faktore behalwe die afwesigheid van remmende
invloede, vereis nie.

Die waarde van my gevolgtrekkinge oor die ontwlikke-
ling van die Afrikaanse werkwoordelike wormleer hang natuurlik
daarvan af of Trichardt sy spreektasl getrou weergegee het,

onbalw isbasy

wat ek ongelukkig nighkan bewys nie, maar waaraan ek in 'n |

groot mate glo omrede die argumente ten gunste daarvan wat ek

in die vorige hoofstuk aangetoem het,
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